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Avapalve

Té6tu inimese palve

Minu timber on kéik vaikseks jaanud.
Ma ei pea enam kuhugi tormama,
et jduda digeks ajaks.
Nii juhtub inimesega,
kes on valinud eriala,

millel pakkumine on suurem kui ndudmine.

Vaiks ju méelda mingile muule téole,

kuid mis teha, kui mind

peale 6pitud eriala {ikski teine ei huvita,

kui ainult raha pérast to6tamine

tundub enesematmisena.
Angistav on end téies elujous

tilalpeetavana tunda,

téusta igal hommikul selleks,

et péev otsa tithjusse vaadata.

Taevane Isa, Sina tead,

miks Sa oled lasknud nii stindida.
Ainult Sinule toetudes suudan

méelda tulevikule ja uskuda,

et mu minevikul ja olevikul on méte.

Ara jata mind poolele teele -

mitte mu enese heaolu,

vaid koige selle hea parast,

mida suudaksin teha,

kui Sa annaksid mulle véimaluse.
Lase mul leida oma elule uus sisu,

ilma et ma t66 saamiseks

peaksin loobuma p&himétetest,

mille eest Sina oled surma lainud.

Aamen.
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Toimetaja huvastijatt

Kaesolev “Kiriku Elu” number jadb minu toimetamisel viima-
seks. Kuna 1995. aasta siigiseks oli t666hkkond Eesti Apostel-
likus Administratuuris muutunud taiesti valjakannatamatuks, ei
jaanud mul muud {ile, kui véidelda vélja oma “sabatiaasta”,
millele igal preestril on digus iga seitsme aasta jérel; seejarel
siirdun ma 1996. aastast esialgu madramatuks ajaks Maini
aarsesse Frankfurti, kus asun edasi 6ppima jesuiitidele kuulu-
vasse Piiha Geogriuse (ehk piiha Jiiri) Filosoofilis-Teoloogilisse
Kérgkooli (Philosophis-Theologische Hochschule Sankt Geor-
gen), kus minu erialaks saab moraaliteoloogia. See oli ainuke
alternatiiv, mis mul preestriametist loobumise kérval tile jai, kui
soovisin siilitada oma kristlikud péhimotted ja inimvéarikuse.

Minu tagandamist “Kiriku Elu” peatoimetaja kohalt eesti
apostellik administraator mulle ei teatanud. See sisaldub ainult
tema deklaratsioonis 1. oktoobrist 1995, mille ma juhuslikult
kirikust vedelemast leidsin.

Kahtlemata piitian ma ka edaspidi leida 6ppett6 korvalt aega
informatiivsete ja harivate artiklite kirjutamiseks eesti lugejatele,
kuid avaldama hakkan ma neid ilmselt mujal kui katoliiklaste
ametlikus hailekandjas “Kiriku Elu”. Labiraakimisi olen pidanud
juba mitmete asja vastu huvi ilmutanud véljaannetega, kes on
avaldanud soovi ka sarjade jatkamiseks.

Mis puutub ajalehe-ajakirja “Kiriku Elu” edasisse ilmumisse,
siis pean vajalikuks réhutada selle tulevastele valjaandjatele, et
kéik senised autoridigused - peale nime copyrighti, millele ma
loomulikult ei soovigi pretendeerida - kuuluvad minule ja mu
kaastdolistele hdlmates nii lehekujundust kui selle sisulist {iles-
ehitust, ning senine toimetus ei luba neid kellelgi kasutada.

Omalt poolt - kui see kedagi huvitab - soovitaksin jatkata
“Kiriku Elu” kogudustekroonika stiilis, et jaddvustada ajaloo
jaoks Eesti Apostelliku Administraatori poolt vélja antud doku-
mendid ja tahtsamad stindmused koguduste elus. Katoliikliku
probleemlehe valjaandmiseks puuduvad minu hinnangul praegu
Eestis vastava hariduse ja oskustega inimesed (vt ka lk 30-35).
Tahaksin siidamlikult tanada ké&iki selle lehe seniseid kaas-
toslisi, kes on missioonitundest ajendatuna andnud oma parima
katoliku kiriku maine téstmiseks ja hoidmiseks Eestimaal. Ka ta-
haksin tanada oma lugejaid kaasamétlemise ja poolehoiu eest.

Preester Rein Ounapuu

Hochschule Sankt Georgen

Offenbacher Landstrale 224
D-60599 Frankfurt am Main
Telefon: + 49-69-606 1934
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Esimeste vasikate saatus

Pohjanaalbrite oma rahvusest katoliku preestrite lugu

Bailti riikidest on Eesti ainus
maa, mille kiriku ajalugu saab
Skandinaavia omaga vorrel-
da Ulekaalukalt valdava
luterliku traditsiooni ja katoliku
Kiriku diasporaaolukorra poo-
lest. Ulatus ju luterlus katoliik-
likku Leetu ainult véikesele
alale, kogu Louna-Lati, Lat-
gale piirkond, j&i aga profes-
tantismi méjupiirkonnast vélja.

Skandinaavia ja Eesti katoliku kiri-
kute ajaloos véib leida sarnaseid
jooni. Kogudused (taas)loodi protes-
tantlikule alale valismaalaste jaoks,
vélismaiste vaimulike juhtimisel ala-
tes XVIII sajandist. Ainus Skandi-
naaviamaa, kus siilis natuke jérje-
pidevat katoliiklust, oli Taani (m&-
ned moéjukad aadliperekonnad ei
votnud protestantismi vastu). Nii
Taanis, Islandil, Norras kui Rootsis
sai katoliiklus pérast taaslubamist
kestailma suuremate ekstsessideta.

Soome ja Eesti katoliku kirikuil
laks teisiti kasvdi seetdttu, et moéle-
mad sattusid - {iks liihemaks, teine
pikemaks ajaks - Vene impeeriumi
mojusfaari. Katoliku koguduste loo-
mine kais sarnase skeemi jargi. Nii
Soome kui Eestisse rajati katoliku
kogudused vene armees teeninud
voorrahvusest sédurite jaoks: Viibu-
ri kogudus 1799. - p. Hyacintuse
kirik 1802; Helsingi kogudus 1856
- p. Henriku kirik 1860; Tallinna ko-
gudus 1786 - p. Peeter-Pauli kirik

Wilfrid von
Christierson

1844; Tartu iilikoolikabel 1849 -
kogudus 1860. - p. Neitsi Maarja
Périspatuta Saamise kirik 1899.
Vene okupatsiooni perioodil ki-
riku institutsionaalne areng peatus,
sest vaimuliku véimu kogu téhele-
panu oli keskendunud tiksnes ellu-
jaamisele. Konfliktid okupatsiooni-
perioodil tdusnud oma rahvusest
vaimulike ja voérsilt [ahetatute vahel
tekkisid parast kiriku vabanemist

vallutajate poolt pealesunnitud vai-
muliku juhtimise struktuurist.
Kuna esimene Eestisse loodud
Apostellik Administratuur havitati
[Imaailmasdja jérel téielikult, jdudsid
stindmused, mis leidsid aset Soomes
kéesoleva sajandi kahekiimnenda-
tel aastatel, kohati hammastavalt
sarnase skeemi jargi Eestisse alles
moned aastad enne k#esoleva sa-
jandi ja aastatuhande l6ppu.
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Wilfrid von Christierson

Esimene soome péritolu katoliku
preester pérast aastat 1500 siindis
Vaasas 16. mail 1878. Tema isa,
Carl Ulrik von Christierson, soome-
rootslasest laevakapten, ja ema,
iiri paritolu Anna Winifred O’Fla-
nagan, said tuttavaks Viinis ning
abiellusid 1870. aastal Odessas.
Isa sai t66d Turu ja Helsingi lootsi-
teenistuses, ning pere asus Helsin-
gisse. Poeg Wilfrid ristiti isa jargi
luteri usku. Parast mehe surma
1891. hakkas Anna von Christier-
son taas kdima katoliku kirikus,
Helsingi ptiha Henriku koguduses,
kohaliku rahva jaoks tollal halva-
mainelises poola kirikus. Katoliku
preestrit karikeeriti tollal sdjavae-
preestrina, kes ajas purjus peaga
tanaval naisi taga.

Ema pani Wilfrid von Christier-
soni laulma kirikukoori, ja poisile
hakkas seal pikapeale meeldima.
Pédrdumine katoliku usku leidis
aga aset ema ja poja reisi ajal Prant-
susmaale. Wilfrid voeti katoliku kiri-
kusse vastu ja Kinnitati augustis
1896, kui ta oli 18-aastane. Kaks
aastat hiliem l&ks ta Saint Sulpice’i
seminari ja piihitseti 25-aastasena
preestriks 3.7.1903. aastal Parii-
sis. Pérast lithikest t66d domini-
kaani nunnade poolt peetud koolis
siirdus von Christierson Rootsi, kus
ta tootas alguses Malmds ja sai
1904. aastal piiskop Bitteri sekre-
tariks. Parast pikki vaidlusi Stock-
holmi piiskopi ja Soomes piiskopi
kohuseid taitnud prelaat Denisewi-
czi vahel nimetati von Christierson
juunis 1906 Helsingi ptiha Henri-
ku koguduse haldajaks preestriks.
Aasta hiljem palus uus koguduse-
preester “Piiha Stidame” kongre-
gatsiooni juhiltisa Dehonilt Hollan-
dist endale abipreestrit ja veel iihte
vennaskonna preestrit Viiburi kogu-
duse jaoks. 1908. aasta véarib éra-
markimist selle poolest, et Prantsus-
maalt saabusid Helsingisse abiks

kolm nunna; avati kogudus Turus;
Hollandist saadeti Soome isa Jo-
hannes van Gijsel.

Wilfrid von Christierson oli saa-
nud vaimuliku hariduse sajandiva-
hetuse Prantsusmaal, kus katoliku
kirikus valitses &itseng ja uuenduste
vaim; sealt omandatud uusi péhi-
motteid tahtis ta rakendada ka oma
t66s. Isa Wilfrid nagi oma tilesande-
na katoliku kiriku avanemist koha-
likule protestantlikule tihiskonnale,
ja see eeldas Soome eraldumist
Mogiljovi piiskopkonnast, mis hol-
mas tollal kogu Venemaad. Mogil-
jovis oldi niisuguse taotluse suhtes
tillatunud: miks peaks ildse katoliku
usku luterlastele pakkuma?

Wilfrid von Christierson vabas-
tati vene riigivéimu survel Helsingi
kogudusepreestri ametist 1910.
aastal. Aasta hiliem sundis Vene
riik kéik vélismaised preestrid ja
nunnad Soomest lahkuma. Oma
osa mangisid siin kindlasti ka kogu-

Adolf
Carling

duse poola vdhemuse (enamik oli
juba siis rootsi- ja soomekeelne)
poolt piiskopkonda saadetud kae-
bused, sest isa Wilfrid ei osanud ei
poola ega vene keelt.

1912. aastal soitis isa Wilfrid
koos 6 koguduselilkmega Rooma
ja kohtus seal oma peamise soosija,
kardinal Merry de Val'iga, kelle
abiga saavutas ta loa avada Helsin-
gis oma kabeli-kogudus. Venemaal
1917. aastal aset leidnud revolutsi-
ooni jarel tuli Soome rohkesti po-
genikke, kellest osa olid poola soost
katoliiklased. Helsingi p. Henriku
koguduses tousid poolakad siis kbi-
ge suuremaks rahvusriihmaks.

Adolf Carling

Kustaa Adolf Carling siindis Helsin-
gis 22.11.1882. Tema isa Johan-
nes Kalpa (nimi soomestati sel ajal,
kui Adolf 6ppis Peterburis) oli elu-
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kutselt sepp, ema koduperenaine,
molemad parit Pohjanmaalt (paar-
sada kilomeetrit Helsingist pohja
poole). Vanemad, kes olid luteri us-
ku, abiellusid aastal 1881 ja Adolfi
jarel stindis neil veel viis last.

Reaalliitseumi épilasena tekkis
Adolf Carlingil huvi keelte, eriti
slaavi keelte vastu, mis viis ta kokku
kohaliku poolakast katoliku preestri
isa Rodewicziga. Keelehuvist kan-
tuna hakkas ta laulma piiha Henri-
ku kiriku kooris, kuid uudishimu
sundis teda uurima ka katoliiklikku
teoloogiat, kuni ta iikskord enda
jaoks tunnistas, et katoliku épetus
léheb luterlikust paremini piibliga
kokku. Septembris 1904, kui Car-
ling oli 22-aastane, véeti ta piitha
Henriku koguduse liilkmeks.

Kaks aastat hiljem lahkus ta ili-
koolist ja astus Peterburi katoliiklik-
ku vaimulikku seminari, kuid peagi
onnestus tal saada stipendium oma
opingute jatkamiseks Roomas, kus
ta 1907. aastal voeti vastu Colle-
gium Germanicumi. Adolf Carling
jai Rooma neljaks aastaks ja kutsuti
aasta enne 6pingute ametlikku 16p-
pu tagasi Peterburi, kus ta 6. sep-
tembril 1911, 28-aastasena preest-
riks piihitseti. Samal aasta oktoob-
rist nimetati ta Viiburi pitha Hyacin-
tuse kiriku kogudusepreestriks. Te-
ma hooldada oli ka Hamina kogu-
dus (poolel teel Viiburist Helsingis-
se) javaike “suvekogudus” tolleaeg-
ses Peterburi suvituslinnas Terijoel
(Terijoki - praegu vene nimega Zele-
nogorsk - Laanemere rannal Kron-
stadti saarest otse pohja suunas).

Peagi péarast koguduse halda-
jaks maaramist vottis Carling enda
juurde elama oma vanemad (pensi-
one ju tol ajal ei olnud), samuti oma
kaks ode, kes hiliem sddadekeeri-
ses molemad leseks jaid - iiks iihe,
teine kahe lapsega.

Pidevalt kasvav seotus oma
perekonnaga ei saanud siiski jatta
Adolf Carlingi elule ja preestritésle
moju avaldamata, nagu me hiljem
vdime margata.

Soome katoliku
kiriku iseseisvus

1917. aasta l6pus saatsid Adolf
Carling ja Wilfrid von Christierson
ithise lakituse paavstile, milles tehak-
se ettepanek Soome apostelliku vi-
kariaadi asutamiseks. Pitha Aujérje
vastuses teatati Varssavi nuntsiuse
volitamisest vastavateks labiraaki-
misteks Soome riigiga.

Soome preestrite esimene iihis-
lakitus jai aga ka viimaseks. Edaspi-
di laksid nende teed lahku. Oli ju
von Christierson soomerootslane
ja Carling soomlane; vastavalt kogu-
nesid mélema seljataha need, kelle
huvide eest kumbki neist seisis.
Carling sai liitlasteks soomlased ja
poolakad (nende hulgas ka méjukad
poola soost kirikutegelased), von
Christierson oma koguduse roots-
laste kaudu méjukad isikud Soome
valitsusasutustes.

Von Christiersoni véljaséémine
p. Henriku koguduse haldaja preest-
ri kohalt oli toimunud vene riigivoi-
mu toel ja samuti poolaka nimeta-
mine tema asemele, niiiid iritas ta
sama skeemi tagurpidi kdima pan-
na. Adolf Carling protesteeris niisu-
guse plaani vastu. Preester Turosi-
enski oli Mogiljovi peapiiskopi poolt
kiriku seadusega kooskélas ametis-
se nimetatud, ja olenemata nimeta-
mise tagamaadest polnud peale vai-
muliku véimu kellelgi digust seda
otsust muuta.

1919. aasta suvel saatis Carling
Rooma kirja, milles ta kirjeldas oma
maa minevikku. “... Kiriku iilesan-
deks oli vaid Vene riigis elanud ka-
toliiklaste usu siilitamine. Soome
misjoneerimiseks pole tehtud mitte
midagi, pole olnud ei apostleid, va-
hendeid ega vabadust. Niiiid on
koik muutunud. Soome on isesei-
sev. Ja kuigi Soome on protestantlik
maa, on selle seadused nii lojaalsed,
et tunnustavad katoliku kirikut ja
annavad sellele vabadusi, mida sel
pole seni olnud.” Soome kirik pidi

hakkama jélle oma maa rahvast
teenima, nagu oli olnud enne aastat
1520, ning alluma otse Roomale,
mitte enam Peterburi piiskopkon-
nale. Kiri sisaldasjulgeid etteheiteid,
et kuna Piiha Aujérje lubatud esin-
daja saatmine Soome viibib iiha,
tdhendab see paavsti huvi puudu-
mist soome katoliiklaste vastu. “Véiks
arvata, et Teie Pithadus peab soome
katoliiklasi nii véhesearvuliseks riih-
maks, et on iikskéik kas nad on ole-
mas voi mitte. Usklikel on péhjust
jareldada, et Kiriku Pea on hiiljanud
oma Soomes oleva karja. Palun
Teil, Monsignore, vétta minu sénu
tosiselt, d@rge unustage seda vastu-
tust, mis Teie Ektsellentsil on Juma-
la ees. Ma vétan endale vabaduse
ragkida nii julgesti sellepérast, et
olen konvertiit, olen olnud luterlane
ja elan d&armises vaesuses ohverda-
des oma tervise, au ja kéik...”
Sama 1919. aasta septembris
sai von Christierson soome vélismi-
nister Holstilt volitused séita Roo-
ma konkordaadi sélmimise iile néu
pidama. Kaik toimus nii kiiresti, et
Carling ja tema soosijad, haridus-
minister Soininen ning riigi usuas-
jade intendent senaator Setila said
sellest teada alles tagantjarele.
Jargnesid arvukad kriitilised artiklid
ajakirjanduses, milles Carling stiii-
distas von Christiersoni omaenda
asjade seadmises kiriku omadest
ettepoole. Polnud ju von Christier-
sonil soome katoliiklastelt mingeid
volitusi. Setélé siilidistas omakorda
Holsti volituste iiletamises.
Lopuks sai Adolf Carling senaa-
tor Setalalt kirja Varssavi nuntsiuse
Achille Ratti (hilisem paavst Pius
XI) jaoks, kes oli varem Rooma
poolt méératud Soomega konkor-
daadi asjus néu pidama, ja siirdus
temajutule. Von Christiersoni saat-
mine Rooma téhendas ju sisuliselt
Varssavi nuntsiuse kérvaletérjumist.
Carling esitas msgr. Rattile oma
versiooni asjade kaigust, kes sellest
koheselt Rooma raporteeris. Car-
ling stitidistas von Christiersoni mit-
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mete paikapidavate asjade korval
ka piiha Henriku koguduse varade
omastamises ilmaliku voimu abiga.
See stitidistus oli tugevasti liialdatud,
nii et ka Carlingisse ei saanud |6puks
suhtuda kui erapooletusse isikusse.

Roomas teatati von Christierso-
nile, et Soome muutmine apostelli-
kuks vikariaadiks on otsustatud, ku-
na aga kohalik vaimulikkond kuju-
tab endast kahte omavahel voistle-
vat preestrit, kaalutakse maa usalda-
mist méne ordu kétte. Christierson
saatis Soome vélisministeeriumi te-
legrammi, milles ta pani ministee-
riumile stidamele, et kiriku juhtimine
Soomes jaetaks kohalikele vaimuli-
kele. Valisministeeriumivastus sisal-
daski mainitud néudmise, sest ordu-
de t66 Soomes oli mingitpidi jous-
oleva, 1770. aastast péarit riigipée-
vaotsusega keelatud. Niiiid stitidis-
tas Rooma juba Soomet kirikule
néudmiste esitamises, mis isegi val-
jaspool Euroopat ei tulevat enam
kéne alla.

Soome apostellik vikariaat asu-
tati 1920. aasta 8. juunil, ilma et
kedagi oleks selle etteotsa méaéara-
tud. Samal suvel saabus Soome
paavsti erivolitustega saadik, Herto-
genboschi piiskop Adrian Diepen
Hollandist, kes oli Roomas von
Christiersoni versiooni juba kuul-
nud. Niitid keskendus ta rohkem
Carlingile, ning viimase haritus,
keelteoskus ning ndgemused kato-
liku kiriku to&st oma maa ja rahva
hiivanguks avaldasid talle muljet.
Helsingi preester Turosienskile an-
dis saadik 9 kuud haiguspuhkust ja
masras Carlingi tema ajutiseks ase-
mikuks. Samas jai Viiburi kogudus
endiselt Carlingi hoolde, kusjuures
Wilfrid von Christiersonil polnud
mingeid kohustusi. Adolf Carlingi
perekond taitis otsekohe terve
Helsingi preestrimaja. Kogudus oli
aga vaene, sest valismaalased olid
lahkunud, ja Carling pidi endale
Poola saatkonnas tétades leivakor-
vast teenima. Viiburis kéis ta ainult
jumalateenistusi pidamas.

Piiskop Diepen esitas oma visii-
di tulemused Roomas sama aasta
stigisel, ja esitas vikariaadi etteotsa
ilmselt Carlingi kandidatuuri, kelles
ta oli ndinud avatust ja maistnud te-
ma autoriteeti ka véljaspool katoli-
ku kirikut, oma maa poliitilistes ja
kultuuriringkondades. Negatiivsete
omadustena leidsid aramarkimist
tema jarskus ja kiivus nende suhtes,
kes olid teisel arvamusel kui tema,
samuti soome keele teistest keeltest
kérgemale seadmine.

Arvatavasti sai piiskop Diepen
kardinal Rossumilt suusénal teate,
et Carling on maaratud Soome vi-
kariaadi apostellikuks administraa-
toriks, ning ta saatis viimasele 6n-
nitluskirja. Kui ta vastust ei saanud,
kirjutas ta uuesti Carlingile, kes aga
valiendas vastukirjas ainult imes-
tust. Temale mingit kirja maaramise
kohta ei tulnud ... sest seda polnud
saadetudki. Roomas oli viimasel
hetkel meelt muudetud.

Winner takes it all ...

Soome saadeti “Piiha Stidame Ven-
naskonna” preestrid, kellest ks,
Johannes Michael Buckx, nimetati
17. martsil 1921 Soome apostelli-
kuks administraatoriks. Isa Buckx
oli aastatel 1910-1911 teeninud
Viiburi kogudust.

Kuna Adolf Carling oli piiskopi-
kandidaat, kuid piiskopiks eisaanud,
anti talle - nagu sel puhul kombeks
- paavsti kaplani ja monsignore au-
nimi. See siindis 1921. aasta april-
lis; sama kuu 16pus teatas kardinal
Gasparri, et Pitha Tool on volitanud
Adolf Carlingi kiriku esindajaks pi-
dama néu Soome valitsusega kato-
liku kiriku staatusest riigis. Piiskop
Buckx ja talle abiliseks maératud,
1907-1910 Helsingis téétanud isa
van Gijsel saabusid Helsingisse juu-
lis. Nii Carling kui von Christierson
olid koos koguduste ja suure hulga
uudishimulikega tulnud neile sada-
masse vastu.

Suurimaks pettumuseks mole-
male Soomest parit preestrile maa-
ras piiskop Buckx Helsingi kogudu-
se uueks haldajaks preestriks Johan-
nes van Gijseli. Adolf Carling oli siis
38-aastane.

Tahtede kustumine

Helsingist lahkudes ei lainud Car-
ling tagasi Viiburisse, oma kogudu-
se juurde, vaid asus Terijoele, kus
kogudust peaaegu polnud. Ta ei
kommenteerinud seda oma sammu
kunagi mitte kellelegi, isegi mitte
tagantjarele. Erakirjade kaudu saab
siiski selgeks, et ta podes oma unel-
mate purunemist soome rahva hii-
vanguks téétavast kirikust, ja tun-
dis end olevat saadetud “Hollandi
Siberisse”.

Kui Carling kolme kuu péarast
depressioonist toibus ja soovis Vii-
burisse tagasi péérduda, oli piiskop
juba otsustanud maarata sinna uue
preestri. Adolf Carling vabastati
Viiburi haldaja preestri kohalt
1921. aasta l6pus. Kdigest hooli-
mata jai ta oma vaimulikule tilemu-
sele avalikkuse ees lojaalseks (nende
omavaheline kirjavahetus ei ole séili-
nud), kirjutades artikli, kus Kkiitis
Jumalat selle eest, et soome kirikul
onntiitid oma tilemkarjane. Carlingi
suhted von Christiersoniga parane-
sid varsti parast seda, kui kumbki
neist piiskopiks ei saanud. Véhe-
malt korra kais isa Wilfrid isegi
Terijoel Carlingil kiilas.

Adolf Carling jai Terijoele oma
alla sajaliikmelise koguduse juurde
kuni Vene-Soome sbjani vélja, ning
ehitas mahajéetud suurde suvemajja
uue kabeli. Ta kiusas oma peamiselt
poola rahvusest katoliiklasi tihti pik-
kade soomekeelsete jutlustega, mil-
lel tegelikult diget kuulajat polnudki.

Piiskopile hakkas selgeks saa-
ma, et isa Adolfi maaramist kuhugi
mujale takistab tema seotus oma
perekonnaga. Isa, ema, lesestunud
dde ja 6epoeg, kelle koigi toimetu-
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leku eest Carling pidi hoolitsema,
olid liiga suur koorem piiskopkon-
nale selle tolleaegse vaesuse juures.

Viljaspoolt paistis tema elu Teri-
joel oma perekonna keskel maaidiil-
lina, kuid tegelikult kais véitlus ole-
masolu eest. Peale pollu- ja aiat66
(pere sai Terijoe ldhedal maad), sa-
muti oma vaikese koguduse teeni-
mise, hakkas Adolf Carling tegele-
ma noortele hollandi soost preestri-
tele soome keele 6petamisega. Kee-
letunnid kujunesid paraku soome-
ugri keeli omavahel vérdlevateks
lingvistilisteks loenguteks, mille ka-
sutegurit dpilased tisna kiisitavaks
pidasid.

Carling tuli toime 17 keelega, eesti
keel kaasaarvatud. Ta kuulus muu-
seas ka sojaeelse “Kiriku Elu” pisi-
lugejate hulka. Carling ise oli kirjuta-
nud artikleid ja luuletusi mitmesu-
qustele ajalehtedele varemgi, kuid
tema oma kirjastustegevus algas
1925. aastal ilmunud esimese soo-
mekeelse palveraamatuga. Samal
aastal hakkas ilmuma tema {theme-
heleht “Uskon Sanomat”, mille val-
jaandmist ta jétkas kuni oma surma-
ni (ja milles muuhulgas ilmusid regu-
laarselt ka “Kiriku Elu” véarskeimate
numbrite sisukokkuvotted). Lisaks
périneb tema sulest palju télketdid,
kaasaarvatud laulude tlked.
Carling tiritas tuua soome keel-
de sisse palju uudissénu ja -vorme
ega loobunud siin oma taotlustest
kuni 16puni, mistottu tema soome
keelt voib vérrelda eesti poeedi ja
keelemehe Uku Masingu eesti kee-
lega - peale keele looja enese pole
niimoodi keegi kunagi ragkinud ega
hakka ka kunagi raakima.
Aastatel 1928-1930 oli isa
Adolf tegev ka &petajana kohalikus
koolis, et aineliselt kuidagi toime
tulla. 1929. aastal haridusministee-
riumi saadetud kirjas meenutas ta
soome kiriku iseseisvuse eest peetud
voitlust ja lootust, et Soome oma
piiskopkonnas saab kohaliku périt-
oluga preestritel olema véhemalt

sama positsioon kui Mogiljovi aegu.
Paraku, nagu ajalugu néitas, tema
lootused ei taitunud. “Kas peaksin
niitid mina vanas eas minema ara
valismaale?” kirjutab ta. Olukorra
valjapaasmatus oli pannud ta kaht-
lema oma tegevuse méttekuses.

1930. aastal kéis Carling Vars-
savis, reisikirja jargi peatus ta ka
Tallinnas, kus ta Peeter-Pauli kiri-
kus(mis oma fassadiga talle Itaaliat
meenutas) eesti keeles pihti vastu
vottis. Siin kohtus ta ka kellegi
neiuga, kes kuulus tema ajalehe
“Uskon Sanomat” lugejate hulka.
Samal reisil kais isa Adolf &ra Nar-
vas ja nagi taas kirikut, mida ta 26
aastat tagasi oli néinud alles tellin-
gquis. Reisikirjas on aga palju kurbi
vahemarkusi: kui Carling néeb oma
opingukaaslasi korgetel positsiooni-
del, tuletab see talle valusalt meelde,
et tema ei ole mitte keegi.

1933. aastal avaldas piiskop
Buckx vaid taktikalistel kaalutlustel
soovi erru minna, kuid ootamatult
tema soov rahuldatigi. 51-aastasel
Carlingil tekib lootus, kuid ... “18.
dets. 1933. Saitsin Viiburisse, kai-
sin triikikojas ja preestrimajas. Gu-
lielmus Cobben apostellikuks vikaa-
riks. Ostsin kampsuni. Tarasewicz
téi kiittepuid” ... nii kolab mérge
Carlingi paevikust.

1939. oktoobris lahkus Carling
oma raamatukogu maha jéttes koos
perega Terijoelt Talvesoja jalust,
ning asusalgul Viiburisse, kuid sealt-
ki pidi ta varsti lahkuma. 1940.
aastal joudis ta pérast méningaid
vahepeatusi Helsingisse, kus asus
koos perekonnaga elama kehva
{itirikorterisse. Helsingis sukeldus
ta oma viheste abipreestrikohuste
kérval linna kultuuriellu. Aastail
1941-1943 kuulus tema iilesanne-
te hulka hingehoiuté6é vangilaag-
rites.

Ll

Wilfrid von Christierson jéi parast
Soome kiriku iseseisvumist Helsingi

kogudusse abipreestri ametisse. Tal
oli hdrrasmehe maine ja palju sopru
prantsuse vaimulikkonna ja Helsingi
méjukate inimeste hulgas, kuid ko-
guduses jai ta iiksikuks. Ta hoidis
end kursis teoloogiamaailmas toi-
muvaga ning oskas neil teemadel
sonavotta, kuid uurija- voi teadlase-
tiilip ta ei olnud.

Kbige paremini onnestus tal
kontakti leida noortega, neid 6peta-
da ja olla neile vaimseks juhiks. Te-
ma kodus istusid noored tihti koos,
ja nende hulgast kasvas valja nii
monigi mérkimisvaarne tegelane
soome kultuuris. 1936. aastal asu-
tas isa Wilfrid katoliikliku tiliopilas-
organisatsiooni “Academicum Cat-
holicum”. Kérgema haridusega
konvertiidid olid tol ajal peaaegu
eranditult rootsikeelsed (ka parast
revolutsiooni Soome jaénud rikkad
venelased ja poolakad rootsistusid,
mitte ei soomestunud).

Oma esinemistega ajakirjandu-
ses oli isa Wilfrid protestantismi
kritiseerimisel véga terav, diplomaa-
tia ei kuulunud tema iseloomu juur-
de. Katoliku piiskopid ja isegi tema
opilased kartsid ta sonavétte.

Kui Carling taas Helsingisse saa-
bus, hakkasid nad von Christiersoni-
gatihedamalt labi kdima. Carlingist
sai Academicum Catholicumi liige,
ning ta pidas seal loenguid ja juha-
tas vahel ka koosolekut. Nagu Car-
lingil soomekeelne “Uskon Sano-
mat”, oliisa Wilfridil oma rootsikeel-
neleht, “Vox Romana”. Sellel peri-
oodil kirjutasid nad sageli vastastik-
ku teineteise lehtedesse artikleid.

Uheks Wilfrid von Christiersoni
unistuseks oli benediktiinikloostri
avamine Soomes. Benediktiinide
tulemine jéi sdja puhkemisega seo-
ses katki. Soja ajal teenis isa Wilfrid
suhteliselt kérgest east hoolimata
Hanko rindel séjavéevaimulikuna.

1943. aastal sai Wilfrid von
Christierson pommitamise ajal in-
farkti ja siirdus Rootsi ravile. Kui ta
end juba paremini tundis, kutsuti ta
ajutiselt Lundi kandma hoolt sealses
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haiglas viibivate koonduslaagrist va-
banenud, peamiselt prantsuse périt-
oluga vangide eest. 1945. aastal
poordus isa Wilfrid tagasi Helsingis-
se, kus tasama aasta 11. novembiril
jalutuskaigu ajal kokku varises. Sur-
res oli Wilfrid von Christierson 67-
aastane.

ek

1953. aastal kiis Carling koos piis-
kop Cobbeniga Roomas. 1954.
aastal valmis Helsingi piiha Maarja
kirik, ja Cobben kaalus Carlingi
maaramist selle haldajaks preest-
riks, kuid viimane oli téiesti uue ko-
guduse organiseerimiseks siis juba
liga vana. 1958. aastal tegi Car-
ling koos piiskop Cobbeniga oma
viimase reisi Rooma, kuhu nad
sattusid just uue paavsti Johannes
XXIII valimise ja kroonimise ajaks.
Oma eluviimase aastakiimne veetis
Carling majas, mille tema perekond
oli ostnud. “Uskon Sanomate” toi-
metamine vottis kogu tema jou ja
aja. “Hiiobile itles tema oma naine:
“Miks sa veel piinled? Utle Juma-
last lahti ja sure!” Minulegi titlevad
minu kodused, et ma olen hull, kui
ma toimetan “Uskon Sanomaid”,
mis jaab alati hiljaks ja mida keegi
eiloe... Magamistuba on minu kirik,
minu biiroo ja kéik. Ode elab kéd-
gis. Hea et niigi on. Téanu Jumalale
koige eest.” {itleb ta oma péevikus.

Parast Adolf Carlingi surma 83-
aastasena, 9. juunil 1966, ilmus
viimane “Uskon Sanomate” num-
ber, mis sisaldas tema nekroloogi.

Teise lehma vasikad

Armastus oma kutsumuse vastu kéib
ikka inimesi mé&da ega vaata rah-
vusele. Omaté6le andunud inimene
on tihti nagu viimase véimaluseni
pingul pillikeel, mis ei talu halba
kohtlemist ja puruneb kergesti.
Mitte ainult soome rahva hul-
gast périt preestrid ei sattunud kiri-

kuga vastuollu, vaid oli ka voora-
maalasi, kes pidid kannatama kiin-
dumuse ja loomingulise suhtumise
parast oma konkreetsesse vaimulik-
ku tilesandesse.

Isa Henrik Hartwijck saabus
Soome 1921. aastal 27-aastasena.
Ta oli hollandlane ja kuulus “Piiha
Siidame vennaskonda”. Isa Henrik
oppis kiiresti dra soome keele. Kui
hollandi preestreid tildiselt kritisee-
riti, et nad elasid preestrimajades
justkui oma saartel, suletuna soome
{ihiskonnaelule, siis Henrik Hart-
wijck oli selles méttes erand. Ta sai
peagi soome kultuuriringkondades
tuntuks, kirjutas tihti ajalehtedes ja
kaitses katoliku kirikut oma sona-
vottudes. Koguduset6s korvalt tol-
kis isa Hartwijck soome rahvusee-
pose “Kalevala” hollandi keelde ja
kirjutas soome iilikoolide tarbeks
hollandi kirjanduse ajaloo (1936.
a.). Ta oli ka Carlingi toimetatud le-
he “Uskon Sanomat” asutajaliige.

Millegipérast tundus isa Henri-
ku kiindumus soome keelde jasellele
tahtsama positsiooni taotlemine ka-
toliku kirikus lubamatu isemétlemi-
sena. Vastupidiselt oma eelkéijale
ei osanud piiskop Cobben soome
keele osatahtsuse kasvu rootsi keele
korval ette nahaja pidas isa Henriku
soomemeelsust taunitavaks. Kui vii-
mane omaalgatuslikult soome ko-
dakondsust taotlema hakkas, omis-
tati sellele jultumuse varjund, ja nii
pidi kéigi soomlaste poolt omaks
voetud ja armastatud preester
1935. aastal Soomest lahkuma.
Pettununa lahkus Henrik Hartwijck
ka “Piiha Stidame” vennaskonnast
ja totas kogudusepreestri, 6peta-
janing ajakirjanikuna Briisseli lahe-
dal Belgias. Alles 88-aastaselt liitus
ta uuesti vennaskonda. Ta kinkis
oma raamatukogu Soome, ja suri
aasta hiljem.

Isa Armand de Caluwé saabus
Soome 1938. aastal noore vaimu-
likuna, kes kuulus katoliku kiriku

UUDISEID KATOLIKLIKUST MAAILMAST

VENEMAAEUROOPAOSAS
tegutsebjuba70preestrit,
kes on pdrit 16 erl maailt,
Moskva apostelliku admi-
nistratuuri asutamise aegu
1991 oli sellel territooriumil
ainult2 preestritja é kogu-
dust, NGtd on koguduste
arv kasvanud 75-ni, nen-
de kdsutuses on vaid 13

NAISVAIMULIKE ORDINE
rimistk&sitleb VatikaniUsu-
doktriini Kongregatsiooni
poolt 1995. a. novembris
avaldaftud Ithike doku-
ent. Nimetuksjaavaisiku
{1 esifatudkisimus, kas

talf

rikul puuduvc:d voli’rused
naispreesterluse sisse-
seadmiseks, kuulubilmek-
simatult kirlku parimusse.
Dokument vastab theso-
naliseft: "affrmative’ - jah.

Jeesus elvalinudjingri-
te hulka naisi, isegl mitte
Maarjat. Protestantide véi-
de, et 1Kr 14,34-35 (naine
olgu kirlkus vait ja kaetud
peaga) on hilisern lisand,
pohineb Uksnes tekstikriiti-
liselanaltdsil, kuidsee koht
eipuudutihestkikasikirjast.

ENTSUKLIKAS "EVANGELI-
um Vitae", mis iimus 25.3.
1995, teeb paavst esma-
taste vabendi're kasuta-
mise jaabordivahelmad-
ratledes, et kuigi mole-
mad kujutavad endast

rasket pattu, el ole rases-
tumist ennetavalt ara-

e vahendite ka-
e kvalifitseeritav
Ina nii nagu abordi

IVOI muu, juba viljastatud

munarakku havitava
meetodi puhul, Varem

-

__poieukski paavst U"gﬁst .
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idariitusse. Alguses saatis piiskop
ta Terijoele. Sojaaja segadustes t&6-
tas isa Armand Helsingis ja sai la&-
neriituse preestrite vahesuse tottu
paavstilt eriloa pidada jumalatee-
nistusi ka ladina keeles. Kui pérast
sdda hakkas Soome saabuma uusi
preestreid, torjuti isa de Caluwé
koguduset&ost korvale, kuid ta leidis
endale ise rakendust. 1946. aastast
sai tema hoolde katoliikliku noorte-
organisatsiooni “Juventus Catholi-
ca” juhtimine ning teise katoliikliku
ajalehe “Kellojen kutsu” toimeta-
mine. Lisaks tulid veel raadiotéd ja
muud vaiksemad kohustused kato-
liiklikes organisatsioonides.

[sa Armand oli néutud pihiisa ja
populaarne noortejuht. Piiskop
Cobbenile tema aktiivsus millegi-
parast ei meeldinud. 1950. aastal
voeti Armand de Caluwélt ladina
riituse teenistuste pidamise Gigus.
Kaks aastat hiliem loobus ta piisko-
pi survel ka Juventuse moderaatori
tilesannetest ja Academicum Cat-
holicumi esimehe kohast, mis teki-
tas suurt hdmmeldust ja meelepaha
organisatsioonis.

1953. asus isa Armand elama
Helsingi ja Turu vahelise maantee
aérde. Ta pithendus kirjatéole, kuid
tundes end kiriku poolt itha rohkem
korvale torjutuna, lahkus ta preest-
riseisusest ning abiellus. Omanda-
nud koolidpetaja kutse, té6tas hil-
jem Pdhja-Soomes.

Kustunud té@htede valgus

Vaatamata tagasilédkidele voeti
hollandlastest vaimulikke soomlaste
poolt hésti vastu, ja ainult vaga va-
hesed neist on jaanud ajalukku su-
letuina kohalikule kulutuurile. Pal-
jud hollandlastest vaimulikud kodu-
nesid Soomes sedavord, et parast
pensionilejaamist ei ldinud nad
kodumaale tagasi. Nad néitasid end
mitte ainult katoliikliku traditsiooni
sailitajatena, vaid ka katoliikluse
teadvustajatena Soome ({ihiskon-

nale. Eriliselt tuleks &ra méarkida isa
Wim Slegersit jaisa Jac Reijndersit,
samuti piiskop Paul Verschurenit,
kes oma elutééga katoliku kiriku
heaks Soomes on palvinud ka
soomlastest usurahva armastuse ja
lugupidamise.

Kahe esimese soome siinnipéa-
raga preestri mitte pariselt dnnes-
tunud elutéd on aga otsekui miljard
aastat tagasi kustunud téhe valgus,
mis ikka veel meieni hoovab - see
elab ténini edasi soomlastest kato-
liiklaste hinges ning tekitab nostalgi-
list nukrust ja lootust paremale tule-
vikule.

Adra seadmine vottis kaua aega.
Soomlaste osakaal hakkas sealses
katoliku kirikus kasvama alles pérast
Vatikani Il kirikukogu. Kui enne oli
olnud viiest konvertiidist neli root-
si- ja ainult {iks soomekeelne, siis
kuuekiimnendate aastate |6puks ka-
toliku kirikusse tulnud olid peamiselt
soomekeelsed. Pohjuseks polnud
niivord kohaliku katoliku kiriku
poolt ilmutatud aktiivsus, kui just
kirikukogu poolt véliakuulutatud ja
labiviidud avanemine. Samuti ei
saa alahinnata soomlaste reisimis-
voimaluste suurenemist. Katoliku
kirikut sai niiiid vahetult tundma
oppida maadel, mille kultuur oli
sellest kirikust méjutatud, ning see
pani paljusid soomlasi l&henema
usukiisimustele teisest vaatenurgast.

1995. a. l6puks oli Soomes ka-
toliiklasi 6 410, neist 50,6% soom-
lasi ja 9,2% soomerootslasi. Valis-
maalaste osakaal soome kirikus
(40,2%) on seega vaiksem kui muu-
des Skandinaaviamaades, kus pare-
mat pdlve otsivaile valismaalastele
soodsa immigratsioonipoliitika tot-
tu jéid phirahvusest katoliiklased
esialgse tdusu jarel taas vahemusse.

Soome rahvusest preestreid on
praegu oma rahva heaks té6tamas
kaks. Kuna Hollandis pole enam
nii palju vaimulikke kutsumusi, tu-
levad uued noored preestrid Soome
Poolast. Kuna Poola on monokul-

tuurne maa ja rahvas tuntud selle
poolest, et nad jagavad kéik nah-
tused kaheks kategooriaks - nii nagu
Poolas ja mitte nii nagu Poolas - on
seatud tingimus, et iga sealt maalt
Soome tulev vaimulik peab olema
enne tédtanud kaks aastat viljas-
pool Poolat.

Ajaloo hammasrattad

Kas oleks véinud minna teisiti? Kas
Rooma ei oleks pidanud ilmutama
kannatlikkust, et kohalikke olusid
tundvate preestrite véimed kiriku
hiivanguks &ra kasutada? Kahtle-
mata polnud kumbki soomlasest
preester valmis otsekohe lausa piis-
kopiks saama, kuid keegi ka ei
usaldanud ega aidanud neid, ja nad
jaid omal maal iiksi, endale ise
tegevust otsima.

Igaiiks ndeb maailma oma mét-
ta otsast ega kujuta tapselt ette
sundkaike ja tahtsate asjade pingeri-
da nende inimese saatuses, kelle
kétte on usaldatud suure kiriku juh-
timine. Lilhitilevaate soome katoli-
ku kiriku ajaloost t6in oma lugejani
mitte sellepérast, et sooviksin kellegi
peale népuga néidata, vaid pigem
selleks, et iga eesti katoliiklane os-
kaks suures katoliku kirikus toimu-
vate protsessidega arvestada.

Kameil seisab ees pikk tee. Ehk
aitab pilk naabri 6ue meil varuda
kannatust ja véltida vigu, et Jumal
votaks vastu meie ohvri ning 6nnis-
taks meie elutédd - iikskoik kui
lootusetu see meile endale paistab.

Kasutatud kirjandus:

Kalevi Vuorela: “Finlandia
Catholica”, Studium Catholi-
cum, Helsinki 1989.

Kalevi Vuorela: “Monsigno-
re Adolf Carling”, Studium
Catholicum, Helsinki 1993.

Suuliselt kisitletud isa
Martti Voutilainenit ja diakon
Pentti Laukamat.
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Exegi monumentum ...

Kiriku sisevaade sajandi algupoolelt. Preestri isik teadmata.

Kuidas koik
kd&ima laks

See vdis olla aastatel 1987-1988,
kui tihel péeval tuli Tallinna kirikus
minu juurde k&arkambrisse vanem
naisterahvas, tutvustas end, et ta on
proua Sokolovska, ja tegi juttu Val-
ga katoliku kirikust, mille ukse eest
olevat kaik liles kaevatud. Kui mida-
gi ette ei vdeta, variseb seegi, mis
plisti jadnud, tihel paeval kokku.

Ei osanud esialgu seisukohtagi
vbtta: mida saaksin mina, kes ma
olen ndukogude ametnike jaoks tiks
“papp ja papimeelsuse levitaja” (nii
kolas teoloogi definintsioon suure
ateisti Jemeljan Jaroslavski raama-
tust “Usklike ja uskumatute piibel”)
kirikuvaremete kaitseks teha.

Igaks juhuks saatsin Tallinna
koguduse tolleaegse asjaajaja Fred
Vendelini Valka asja uurima. Selgus
et piihakoda, mis pérast kirikult
vddrandamist oli kasutusel spordi-
saalina, kuid sovjeetliku haldamise
tottu lasti dra laguneda, on muutu-
nud rahapuudusel linnale problee-
miks, ja linn oleks vaga huvitatud
sellele uue valdaja leidmisest. Labi-
raakimisi oli juba peetud kohaliku
baptistikogudusega. Kui katoliku ki-
riku esindajad vélja ilmusid, loobu-
sid baptistid oma plaanist katoliik-
laste kasuks. Kiriku varemed ja til-
luke krunt selle {imber anti linna
poolt eesti katoliku kirikule tagasi
uskumatult kiiresti.
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Niisuguses seisundis tagastati Valga pihakoda katoliku kirikule.

Ulevaade Valga sakraal-
arhitektuuri ajaloost
[llar Kannelmde, arhitekt

Valgas asuvat preestrit mainitakse
aastatel 1286 ja 1426. Pidevalt po-
le seal siiski vaimulikku olnud. Val-
gas kéis naaberkoguduse Luke (Lu-
gazhi) preester. Nii jatkus ka peale
reformatsiooni, alles alates 1798.a.
sai Valga oma pastori. Linnadigu-
sed sai Valga 1584 Poola kunin-
galt Stephanilt. Keskajast on and-
meid puukabeli kohta, mille venela-
sed 1501 poéletasid. Ka hilisemad
puukirikud havisid. 1702. a. parast
Hummuli lahingut pdletasid venela-
sed kogu Valga linna koos kirikuga.

Uus puukirik ehitati 1726-29.
Kirik vananes kiiresti ja uus kivikirik
(Riia kubermanguarhitekt Chr. Ha-
berlandt) ehitati 1787-89. Vahe-
peal seisis ehitus rahapuudusel 23
aastat pooleli ja see I6petati 1816.
Valgale lahim Lugazhi praegune
kirik on ehitatud 1729 (iimberehi-
tatud 1907), see jaab praeguse L&-
ti Valka linna alale.

Valgas asub veel 18. sajandist
parinev kabel, rahvapérimuse jargi
poola ehk katoliku surnuaiakabel,
arheoloogid aga ei kinnita kalmistu
olemasolu selles paigas; arhitektuu-
rilt on aga siiski tegemist tiilipilise
hilisbarokse matusekabeliga.

Valga digeusu kirik (arh. Lunski)
on ehitatud 1897-98, sellest vanem
puust digeusu kirik poles 1913. a.

Katoliku kiriku ehituskrunt pind-
alaga 351 ruutsiilda (1598 ruut-
meetrit) anti Valga linnale kuuluva
moisa maadest 1904. aastal Riia
Valuema kogudusele, kes oli nahta-
vasti ehituse nimeliseks tellijaks.
Kauni arhitektuuriga, tellis- ja gra-
niitseintega kirik ehitati valmis
1908. Projekti olemasoluja arhitek-
ti kohta andmed puuduvad. Valga
kirikule véga sarnase Riia Boldera-
ja katoliku kiriku, mis valmis aastal
1909, on projekteerinud ahitekt
Friesendorff, kes té6tas sel ajal va-
ga prominentse arhitekti Wilhelm
Bokslaffi (1858-1945) téékojas.

Valga kirik seisis katuseta aastast
1980. Arhitektuurimalestiste Kait-

se Inspektsioon seiskas plaani ehita-
dalaénefassaadi vastu spordikomi-
tee ruumideblokk. Seejirel koostati
veel teinegi kiriku spordihoonena
kasutamise projekt, juurdeehituse-
ga samasse kohta, kuhu niiiid on
ehitatud kogudusemaja. Viimati-
mainitud projekti inspektsioon ka
kooskolastas, kuid lisas tungiva soo-
vituse Valga linnale leida siiski voi-
malus hoone kasutamiseks sakraal-
otstarbel.

Viiljavéte koguteosest
“Valgamaa”, Tartu 1932

Rooma-katoliku usu (Ristija Johan-
nese) abikirik Maleva (end Monopo-
li) uulil on ehitatud maa- ja tellis-
kivist ja valmis saanud 1907 (kéik
teised kiriku ehitamisega seotud
dokumendid kinnitavad, et aasta
hiljem - toim.). Ehitis on tornita,
sest Vene valitsus ei andnud selle
ehitamiseks luba.

Katoliiklaste arv Valgas tdusis
joudsasti raudteede ehitamise jarele,
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sest raudteelaste hulgas leidus suur
protsent poolakaid ja leedulasi.
Nende arvtdusis varsti 300-400:ni
jamaailmasdja ajal veel kdrgemale-
gi. Oma kiriku ehitamisest, mis toi-
mus prelaat Affanasowitzi algatusel
ja 6hutusel, votsid kohalikud raud-
teelased-katoliiklased suure innuga
osa. Rahvusriikide loomisel laks suur
osa poolakaid ja leedulasi tagasi
oma kodumaale. Selle tagajarjel
vahenes katoliiklaste arv Valgas ligi
50:ni. Lahkus 1919.a. algul kohalt
ka abipreester Striczko. Niitid kaib
Tartu preester kord kuus Valgas ju-
malateenistusi pidamas ja teisi kirik-
likke talitusi iendamas. Oma kalmis-
tut Valga katoliku kogudusel ei ole.

Ule kivide ja kéindude

Kui ma 1988. aasta septembris
sbitsin esimest korda Saksamaale,
selgus abistamisorganisatsioonis
“Kirchein Not”, et neil on véimalik
eesti katoliiklaste ménda projekti
rahaliselt toetada. Muidugi kaisin
ma siis vélja Valga kiriku kui tollal
ainsa kirikule kuuluva hoone (k&ik
teised hooned olid siis veel riigi
omad) taastamise kava.

Kogu kiriku ehitamislugu kuju-
nes tagasilockiderohkeksja proble-
maatiliseks. Kui Jumal elupéevi an-
nab, kirjutaksin sellest ldhemalt oma
memuaarides. Siinkohal margiksin
vaid, et probleemide peap&hjuseks
oliinflatsioon. Alguses tundus kiriku
ja kogudusemaja valmisehitamine
esialgselt lubatud 200 000 saksa
marga eest taiesti reaalne. Rublaei
maksnud siis valuuta kdrval ju mida-
gi. Kuid seda aega polnud kauaks.
Eelarved hakkasid jérjest 16hki mine-
ma ja tiha raskemaks muutus vélis-
maistele otsustajatele selgeks teha,
et koik toesti nii kiire tempoga kal-
limaks laheb.

Vahepeal oli Valga kogudus loo-
dud ja see polnud kuigi suur. Kirik
ja uus kogudusemaja olid aga juba
katuse all. Ji tile kas raha juurde

leida ja kogu kompleks valmis ehita-
da, voi kéik varastamisohtlikud osad
(korvalasuv NL armeest maha jaa-
nud kasarmu jai méne kuuga ilma
kéikidest puuosadest ja katusekat-
test) demonteerida ja rahaks teha.
Ehitise valve all hoidmine oleks ol-
nud vaga kallis ja perspektiivituse
korral méttetu. Lammutamiseni asi
dnneks siiski ei lainud.
Alljargnevalt toome &ra ehitu-
se manageri Harri Koéiva artikli
ajalehele “Eesti Kirik” (Nr. 3/96).
Kuna tekst on juba ajakirjanduses
ilmunud, esineb see muutmata ku-
jul, kiill méningate lisamarkustega.

Valga katoliiklastel
oma peavari
Harri Kéiva

Joululaupédeval peeti dsjavalminud
Valga katoliku kiriku juurdeehituse
kaarkambris pidulik missa, jumala-
teenistuse viisid ldbi preester Rein
Ounapuu ja Saksamaa Bonifatius
Werki fondi peasekretar prelaat
Georg Walf. Missale lisas pidulikkust
Los Angelese tilikooli ocoperiklassi
diplomand Katre Kéiva, kes esitas
F. Schuberti “AveMaria”, C. Franki
“Panis Angelicuse” ja “Piiha 68".
Niitid on siis Valga katoliiklas-
tel oma maja. Senini peeti missasid
EELK Jaani kiriku kadrkambris.
Valga linna skaraalehituste hul-
gas on 1908. a. ehitatud rooma-
katoliku kirik suhteliselt hiline. Jaani
kirik rajati aastate] 1787-1816 (ar-
hitekt Haberlandt) ja vene &igeusu
kirik 1897-1898 (arh. Lunski).
Valga katoliku kirik kuulus tiiti-
bilt Péhja-Euroopa historitsistlike
kirikute hulka. Selliseid ehitati hul-
ganisti 19. sajandi Il poolel kuni I
maailmasdjani ja neil domineerisid
kas romaani vdi gooti stiilitunnused.
Plaanim&6tmetelt 13 korda 30 m,
kuulus kirik tile keskmise suurusega
linnakirikut hulka, istekohtade arv
vois olla kuni 200. Plaaniliselt koos-
nes see kolmest tiilipilisest osast:

torniplokk, pikihoone ja kooriruum.
Pole teada, kas torne kirikule pro-
jekteeritigi voi jaeti need ehituse
kdigus &ra rahanappusest tingituna,
véi arvestades Valgale iseloomuliku,
kergesti veega kiillastuva savipin-
nasega, eijuletud pinnast ebatihtla-
selt koormata ja tornidest loobuti.

Kiriku seinad ehitati Liivimaal
19. saj. laialt levinud ehitusviisis:
valispinnad l6hatud graniitkividest
ning avade piirded, sisepinnad ja
vélised arhitektuurielemendid lubja-
mordiga laotud tellistest, Kiriku sise-
viimistluse ja sisustuse kohta véib
andmete puudusel teha vaid oletusi.

Valga katoliku kiriku ehitus-aja-
loo kohta on seini teada vaid krundi
plaan 1901. aastast ja Valga notari
palvekiri kinnistu registreerimise
kohta 1904. a. Tartu Riigiarhiivis.
Projekteerijaks véis olla méni Riia
arhitektidest.

Roomakatoliku kiriku ehitamise
jaasukoha valiku tingis téendoliselt
asjaolu, et ligidal asusid kasarmud
poolarahvusest sbduritega. Seoses
Valga muutumisega oluliseks raud-
teesdlmeks oli sinna koondunud
mitmest rahvusest katoliiklasi.

Enne néukogude okupatsiooni
oli Eesti Vabariigid 11 rooma-kato-
liku kogudust. Réhuva osa liikme-
test moodustasid voortodlised -
eestlasivis ollamdnekiimne ringis.

Néukogude véim sulges peale
Tallinna ja Tartu omade kéik teised
katoliku kirikud. Valga kiriku tapse
sulgemisaja kohta andmeid pole.
Viimased aastakiimned kasutati
hoonet VSU “Kalevi” véimlana.
Hoone katusekonstruktsioon lan-
ges lohakast hooldamisest tingitu-
na sisse. Havisid aknad, uksed ja
porandad. Jarele jaid varemed.
1987-1989 valmisid projektid kiri-
kuvaremete spordihooneks timber-
kavandamise kohta, kuid kavatsu-
sed jaid rakendamata tanu Arhitek-
tuurimalestiste Kaitse Inspektsioo-
nile ja Valga katoliku koguduse ve-
terani pr. Sokolovska enerdgilisele
vahelesegamisele.
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Tanu preester Rein Ounapuu
aktiivsele tegutsemisele (niiiih! -
toim.) valmis kiriku arhitektuurse
osa projekt (arhitekt Illar Kannel-
mae), ehitamisel abistas AS “Tar-
va". Paralleelselt ehitusega valmi-
sid ka tédjoonised.

Algus kujunes kiillaltki keeru-
liseks, sest kirikust olid s&ilinud vaid
varisemisohtlikud varemed, mida
tuli eeskitt kindlustada ja rajada sa-
maasegselt kajuurdeehitus. Finant-
seeriminegi ei kulgenud takistusteta.
Vahepeal oli ehitamine selle tttu
aastaks seisatatud. isa Rein Ouna-
puu nigi palju vaeva, et hankida
raha mitmesugustelt katoliiklikelt
organisatsioonidelt vélismaal (veel-
kord niiiih! -toim).

Nende aastate jooksul kindlus-
tati vana osa seinad, tehti sellele
telliskatte ning soojustusega katus-
lagi, valati betoonist pérandad, pan-
di trepid ja pooled ustest-akendest.

Rajati kiillaltki keerulistes tingi-
mustes kéik vilisvorgud. Valmis
taiesti uus, vana osaga kiilgnev 3-
korruseline juurdeehitis (keldriga).
Selles on kasrkamber, preestri elu-
ruumid, raamatukogu ning palju
teisi ruume koguduse (irituste [abivii-
miseks. Arhitekt Illar Kannelmée
on sobitanud selle osa oskuslikult
kokku vanaga - harmooniliseks
arhitektuurseks tervikuks.

Joéululaupédeva missal osalenud
prelaat Georg Walfi tuleb tanada
Bonifatsius Werki fondist korralda-
tud abi eest.

Tanavuseks jadb teha vanale
osale pooled ustest-akendest, pan-
na siseelekter ja teha siseviimistlus
- ehk leitakse ka selleks vastavad
summad.

Kokkuvotteksvoibtddeda Valga
linna rikastumist ithe oman&olise-
ma hoonega, mis paistab eredalt
silma kaasaegsete hoonete hulgast.

Valga kogudus eesotses haritud
ning energilise eestseisia Halina
Dzienkowskaga on viike, agatubli.
Jdulumissal osalenute hulgas oli
palju noori. Uutes ruumides looda-
vad Valga katoliiklased oma tege-
vust mitmekesistada ja kogudust
laiendada.

Eks seegi ole
iikks monumentum

Kui ma kaisin Saksamaal vélja Val-
ga kiriku taastamise projekti, pandi
mulle stidamele: “Meie monumenti-
de ehitamiseks raha ei anna - kui
pole kogudust, pole métet ka kiri-
kut ehitada”. Olin selle seisukohaga
noéus, kuid samas teadsin, et mis-
sioonitundliku suhtumise korral mul
valikut ei ole - kui ei ole ega saagi
olema péris oma kohta kus koos
kiia, ei ole motet kogudust luuagi,
sest ilma elementaarsete t66tingi-
musteta ei piisi tikski kogudus elu-
joulisena.

Kirikuhoone taastamine endisel
kujul, see tahendab ilma juurdeehi-
tuseta, poleks tanapaeva tingimus-
tes olnud mingiks lahenduseks. Vai-
mulik peab elama kiriku vahetus
lsheduses (nii nduab ka kanooniline
5igus) ja tal peavad olema ruumid
inimestega suhtlemiseks, muidu
jaab kogudusetsd pddema.

Valga kiriku taastamine osutus
véimalikuks ténu siiski véga soodsa-
tele ajaloolistele tingimustele. Juur-
deehitus ja kiriku katuse alla viimi-

ne laksid maksma veidi iile kolme ja
poole miljoni krooni. Kui ehitustsid
oleks alustatud 1995. aastal, lainuks
ehitus maksma kaks korda rohkem.
Valga koguduse ligi 100 liikmest
kaivad kirikus umbes 50, enamasti
vanemad inimesed ja neist ca 70%
Lati poole pealt. Tépset arvet pole
koguduse liikmete {ile viimasel ajal
peetud. Aastal 1995. oli koguduses
kolm matust, kolm ristimist ja tiks
laps vdeti esimesele Armulauale.
Kogudus véttis omale nimeks
“Rooma-katoliku kiriku Pitha Vai-
mu kogudus Valgas” - see, et kirik
oli algselt pithitsetud Ristija Johan-
nese nimele, selgus alles hiljiem.

Muidugi tunnen ma alati stidames
vaikest torget, kui métlen Valga
kiriku tulevikule. Oma korge kesk-
mise vanuse tottu Valga kogudus
pigem kahaneb kui kasvab, suurde
kirikuhoonesse mahub aga véhe-
malt kolm korda nii palju inimesi
kui tanane kogudus. Kuid perspek-
tiivi peale moeldes ei saanud ma ju
leppida teistsuguse lahendusega kui
kiriku taastamine koos juurdeehitu-
sega. Sellest hoolimatavaatan prae-
gu Valga kirikut kui “Exegi monu-
mentum ... Monumendi ma piisti-
tasin endale eluaegu”. Eks aeg néi-
ta, kas ma olen prohvet véi pillaja.
Oma kurbade métete taustal ei
tahaks ma aga mingil juhul solvata
koiki neid, kes andsid oma panuse
kiriku ehitamisse. Eelk&ige tahaksin
siidamest tanada ehitusmanageri
Harri Kaivat tema missioonitundli-
kuja lausa ennastsalgava organisee-
rimist&o eest, arhitekt lllar Kannel-
maéed asjatundliku projekteerimise
ning aegajavaevandudva jarelvalve
eest, kaiki ehitajaid, ning muidugi
heldeid annetajaid Saksamaalt.
Oma kohuse Eesti kultuuri ees
oleme téitnud: Valga katoliku kiriku-
hoonet ei shvarda enam kokkuvari-
semine. Ehk lubab Jumal, et tehtud
t56 saab edaspidi pakkuma valga-
lastele peale silmarddmu ka siida-
mesoojust ja hingerarahu. O]



KIRIKU ELU 15

Vaated restaureeritud kirikule koos uue juurdeehitusega. Sugis 1998,
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Tallinna Peeter-Pauli kirik
1560 aastat sissepUhitsemisest

Niisuguse toreda lilleklumbiga pildi vois teha ainult enne viimast
séda. Tanapdeval on kirkuesine alati autosid tdis pargitud,

26, detsembril 1995 peeti
Tallinna Peeter-Pauli kirikus
iima suurema pidulikkuseta
Kiriku sissepUhitsemise mdles-
tusjumalateenistus, Nagu
tunnistab omaaegne laulu-
leht, peeti Tallinna kiriku
sissepUhitsemistalitus 1845,
aasta 26, detsemiboril.
Tahistagem seda stind-
must siis allj@rgnevailt esitatud
tagasivaatega kirikkuhoone
gjaloole. Katkend pd&rineb
Elfride Tool-Marrani raamatust
"Tallinna Dominiiklaste Kloos-
ter” (Tallinn 1958) milles leidub
ka huvitavat fotomaterjali ja
tGpsed seletavad skeemid.

Konvendihoone péhjatiivas ei ole
séilinud peaaegu midagi kloostri-
aegsest arhitektuurist. Véttes abiks
ajaloolised allikad ja vanad plaanid,
voime siiski saada lisna tédpse kujut-
luse sellest, milline nagi vélja kloostri
pdhjatiib kloostri tegevuse [6puperi-
oodil, tépsemalt 1500-1525 aastal.

Pdhjatiib séilis kloostriaegsel ku-
jul kuni 1842. aastani, mil see lam-
mutati ja ehitati asemele praegune
katoliku Peeter-Pauli kirik. Praegu-
ne pohjatiiva arhitektuur meenutab
keskaegset ainult veel sellega, et on
séilitanud konvendihoonele iseloo-
muliku suletud tildilme. Oeldust sel-
gub, et voime saada andmeid pohja-
tiiva arhitektuuri kohta parast 1500.
aastat, kuid missugune oli see enne
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suure refektooriumi ehitamist, ei
ole nahtavasti enam véimalik vélja
selgitada. Siin peab leppima oletus-
tega suures laastus voi siis lootma
ménele juhuslikule avastusele.
Pohjatiiva keskseks ehituseks
oli uus ehk suur refektoorium. Selle
uue ruumika hoone ehitamist stimu-
leeris kasvav ruumipuudus kloostris.
Uue refektooriumi ehitamine toi-
mus peamiselt Harju-Viru riititel-
konna otsesel majanduslikul toetu-
sel, sest riititelkond tavatses pidada
kloostris “meespéevi”. Sel péeval
héivasid nad kogu kloostri idatiiva,
keldrid, ristikdigud, sisebue ja olle-
pruulikoja. Munkadel tuli taanduda
“nigelasse” kiilalisteruumi, mis paik-
nes “taga”, arvatavastimoénes prae-
guse Miiiirivahe tédnava darses hoo-
nes. Et olukorda lahedamaks muu-
ta, kerkis 1500. a. paiku uus refek-
toorium. Téendoliselt olid p&hjatii-
vas enne seda majapidamishooned,
mida ei olnud kahju ohverdada
uuele esinduslikule refektooriumile.
Ka kloostris toimuv dppetegevus,
disputatsioonid ja jutluste harjutami-
ne suundus arvatavasti uude ruumi.
Missugune oli see uus hoone,
mis teenindas munki 1500-1525
refektooriumina, linna 1550-1799
koolina ning katoliku kogudust
1799-1841 kirikuna? E. Kiihnert,
kes ei kasutanud kéiki arhiiviand-
meid ja ajaloolist plaanimaterijali,
rekonstrueeris uue refektooriumi
kloostri kogu pdhjatiiva ulatuses.
Tema jargi koosnes p&hjatiib tihe-
korruselisest keldriga hoonest, mille
ainus esimese korruse ruum oli ka-
helsviline, kérgete gooti volvidega
saal, konsoolidega seintel ja neljata-
huliste piilaritega keskel. Rekonst-
ruktsiooni autor pidas algseks kiriku
ldunapoolset seina ja oletas, et kir-
ikut laiendati pdhja suunas. Péhjen-
duseks esitab ta idaristikéigu 16pus
asetseva portaaliga vaheseina ning
la&neristikaigu 16pus samal kaugu-
sel leiduva vélvikaare, mis markivat
ristikaikude 16ppu pohjatiiva ees.
Seni avaldamata arhiiviandmed, va-

Eestl ajal kaidi Kristuse thu fa Vere pahal protfsessiooniga
Umber terve kvartali. Fotograaf Parikas on jdadvustanud
hetke Mldrivahe tdnaval. Evangeeliumi kannab J. Stipa.

nad plaanid ja paiksed vaatlused
vbimaldasid kloostrikavatise pohja-
tiiva hoonete dige rekonstrueerimi-
se. Selgub, et praegust kirikut laien-
dati mitte pdhja, vaid I6una suunas,
s.0. sisedue arvel. Kiriku péhjasein
aga asetseb endise pohjatiiva hoo-
nega samal pagujoonel. Sellest ja-
reldub, et kloostri sisehoov oli XV-
XVl sajandil peaaegu ruudukujuline,
mitte ida-la&ne suunas pikergune,
nii nagu ndeme seda téanapéeval.

Vanadel plaanidel ja l6igetel on uus
refektoorium kaheldéviline volvitud
ruum kolme kuuetahulise piilariga
keskelja kolmetahuliste pilastritega
voéndkaarte 16pus. Ruum olivalgus-
tatud mélemas pikiseinas oleva nelja
aknaga. Ruumi siselaius oli 10,7,
pikkus 17,1 ja kérgus 2,54 m.
Arheoloogilised kaevamised
toid paevavalgele lihtsa nelinurkse
abakusega kuuetahulise piilari ka-
piteeli. V&ib arvata, et see 44x40
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cmabakuse ja 30 cm piilarilabimo-
duga kapiteel kuulus uuele refektoo-
riumile. Uus refektoorium ei taitnud
kogu péhjatiiba, vaid seal oli nii l&&-
ne- kuiidapoolses otsas teisi ruume.
Laanepoolse ruumi ldénesein kulges
samal joonel laanetiiva pdhjapoolse
pagujoonega. Selle ruumi pohjasei-
nas oli suur vestibiiiiliaken ning ida-
seinas olev uks {thendas vestibiiili
refektooriumi pdhjalééviga. Louna-
seinast viis trepp teisele korrusele.
Samas oli kitsas kaik, mis ithendas
pohjatiiba siseduega. Kirjeldatud
kaigus ja kaigust ldunapool olevas
vaikeses volvitud ruumis on néhtud
jaaki kunagisest oletatavast p&hja-
ristikdigust. Ka uue refektooriumi
idaosaga kiilgneb viike ruum, kus
olikloostritegevuse ajalilmselt kosk
ning mis teenindas nii vana kui ka
uut refektooriumi. Hiljem kasutas
katoliku kirik seda ruumi sakristeina.

Vihe on siilinud andmeid tile-
jaénud, ida poolt killgneva hoone
kohta, kuid on péhjust viita, et siin
kohtusid vana ja uus refektoorium.
Nagu nsitavad plaanid 1801. ja
1832. aastast, oli uue refektooriumi
léunamiiiiri vastu ehitatud 3 tugi-
piilarit. Arheoloogilistel kaevamistel

paljastusid sisedue péhjaosas kolm
vundamendikatket, mis oma asen-
dilt vastasid uue refektooriumi plaa-
nil margitud tugipiilarite asukohale,
olles aga tublisti lduna pool plaanil
margituist. On véimalik, et need
on kunagise tugisiisteemi jaagid.
Kolme sajandi valtel kasutati
uut refektooriumi veel parast kloost-
ri likvideerimist linna koolina. Kiri-
kuks muutus uus refektoorium
1799, mil Tallinna kindluse koman-
dant krahv Jacob de Castro Lacer-
da (stinnilt hispaanlane) néudis oma
katoliiklikele relvakaaslastele kiri-
kut. Algul rahuldaski see viikest
kogudust, mis aga lisna pea kasvas
Vene valitsuse teenistuses olevate
poolakate ja Tallinna asunud sak-
sa-poola katoliiklike kaupmeeste
tottu niivord, et tekkis vajadus suure-
ma kiriku jarele. Alates 1832. a.
toimunud asjaajamisest ja kirjavahe-
tusest néhtub, et koguduse litkmeid
oli ligi poolteist tuhat, kuid kirik ma-
hutas vaid kuni kolmsada inimest.
Uhtlasi oli kirikuna kasutatud
uus refektoorium tehniliselt halvas
seisundis, mis omakorda méjutas
vana ajaloolise hoone edasist saa-
tust. Tekkis kaks seisukohta, millest

Tallinna kiriku
eestiaegsel
sisevaatel
tasub pos-
rata tahele-
panu altarl
fa kantsli
arhitektuurile.
Kirik moder-
niseeriti 30.-
te aastate
lopus.

tiks pooldas vana hoone vélvide ja
tihe hoone lammutamist ning uue
kiriku ehitamist laiendatud kujul,
teine tahtis vana hoonet saésta ning
pikendada nii idast kui ka la&nest
seal asetsevate eraisikute kdes oleva-
te ruumide arvel. Viimast ettepane-
kut eelistas ka tsiviilkuberner. Esi-
mese sellekohase plaani valmistas
Peterburi arhitekt Rossi. Arvesta-
des eelarve suurust - 30 000 rubla -
pidi uus ehitis tulema suurejooneli-
ne. Projekt, mille {iksikasju ei ole
teada, nagi ilmselt ette vana hoone
lammutamist ja téiesti uue ehitamist.

1841. a. kuberner Benkendorfi
kasul koostatud plaanide ning eelar-
vete alusel hakati kirikut ehitama.
Vaekauss oli 16plikult langenud re-
fektooriumi vélvide ja ldbunapoolse
miidiri (mitte péhjapoolse, nagu seni
arvati) lammutamise ning peaaegu
taiesti uue hoone ehitamise kasuks.
Sedapuhku kiill poole véiksema
eelarve (15 865 rbl) alusel.

Uue kiriku ehitamisel eraldati
lesk Schwanebergilt ostu teel oman-
datud volvik vaheseinaga laéneristi-
kaigust ja vélvikut ithendav kaaristu
ladnes miitiriti kinni. Samuti oman-
dati ostu teel idapoolne erakrunt
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H. Hippiuselt. Nii kerkis aastail
1841-1844 uus Peeter-Pauli kirik,
mis voeti kasutusele 1845. aastal.
Uus kirik, nii nagu me seda t&-
napaevalgi ndeme, on kolmel66vi-
line pseudogooti kodakirik laiema
keskl6vi ja kitsamate kiilglésvide-
ga. Koorildpmik on sirge ja volve
kandvad piilarid (4 paari) on kahek-
satahulised ning omavad ligiléhedalt
samasuguseid kapiteele nagu endi-
ne uus refektoorium. Eeskojast poh-
japool kerkib véike kellatorn ja kiriku
idapoolsesse kiilge on ehitatud véaike
sakristei, mille miiiirid on rajatud
kloostri kédgi vanale vundamendile.
Kui 1920. a. lammutati kloostri-
kompleksi loodenurgal asetsenud
kahekorruseline keldriga hoone, va-
banes uue kiriku ladnesein ja see
kujundati pidulikuks ldédnefassaadiks
arhitektide Jacobija de Vriesi poolt.
Seda pseudoklassitsistlikku fassaa-
di on tahetud lahendada kahe klas-
sitsistliku ldénetomi stiilile. Nii sai
kloostri péhjatiivast neogooti inter-
joori ja pseudoklassitsistliku ekster-
jéoriga kultushoone. Konvendihoo-
ne mahukast laanetiivast ei ole sili-
nud ainsatki ruumi. Alal on vaid
lagnetiiba palistanud ithekorruseli-
ne laneristikaik, millest kaks vol-
vikut paiknevad praeguse Peeter-
Pauli kiriku eeskojas. Kunagise laa-
netiiva hoone séilmena on léuna-
ristikaigus néha akende palestikke
kahest eri ajajargust. Vanem neist
parineb ajast, mil ldunaristikéiku
veel ei olnud, kuna uuem, ristkiili-
kukujuline impostiga aken périneb
ilmselt hilisemast ajast. Esimene
aken kuulus la&netiiva hoonele,
kuna hilisem valgustas ristikaiku.
Kunagised la&netiiva hooned
moodustasid nagu tilemineku elust
eraldatusse. Siin elasid noviitsid ja
konversid, ning need kloostrielani-
kud, kellel ei olnud luba siseneda
kirikusse munkadega {ihest uksest,
vaid kes kasutasid rahvaga tihist
laéneportaali. lImikvennad olid argi-
elu kontaktipidajad inimestega rah-
va hulgast. Nende iilesandeks oli

korraldada kloostri majanduselu.
Lagnetiivas paiknes kaks kivi-
hoonet, mida iildsénaliselt on nime-
tatud dormitooriumiks. Oli vajama-
gamisruume arvukale ilmikute- ja
noviitsiperele. On oletatud, kuigi
ilma erilise pohjenduseta, et siin
voisid olla ka kiilalisteruum ja haige-
tetuba. Tapsed andmed seni puudu-
vad. Kuna naiteks suur dormitoo-
rium oli kahekorruseline keldriga
hoone, siis jatkus selles rohkesti
ruumi. Tunneme laénetiiva arhitek-
tuuri ainult ildiste plaanide ja foto-
de jargi lammutamise kaigus, mis-
tottu on raske kindlaks teha hoo-
nete arengulugu. On selgesti naha
jalgi siin toimunud pidevatest {im-
berehitustest. 1397. a. {irikus mar-
gitakse “magamismaja” timberehi-

tamist. Oletatakse, et dormitoorium
ladnetiivas sai siis teise korruse.
Ruumid olid vélvitud ja arvatavasti
ka koetavad, nii nagu idatiivaski.

La#netiiva hooned olid veel
kéesoleva sajandi esimesel veerandil
olemas, kuid 1920. a. langesid nad
ohvriks nii ajahambale kui ka vajadu-
sele vabastada Peeter-Pauli kiriku
laanekiilg, et luua kirikule pidulik
fassaad ja sissekéik endise kitsasse
hoovi peidetud péhjapoolse sisse-
kaigu asemel. Seni on 16plikult uuri-
mata ladnetiiva keldritega {ihen-
duses olnud vundamendid sisehoovi
loodenurgas, mis paljastusid 1954/
55. a. arheoloogilistel kaevamistel.
Toéenaoliselt olid need toidukeldrid,
naguvoib oletada sealt leitud paksu-
de kalaluukihtide péhjal. [
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Armastus ja usk

Inimese seksuaalsus uuest vaatenurgast

Kiriku 6petusamet

Uus Testament toob esile kaks mo-
raalset autoriteeti. Johannese jargi
vbtab usuinimene vastu Pitha Vaimu
salvimise, mille jarel puudub vajadus
salvitud kristlase dpetamiseks, sest
Piibel 6petab talle koike, mis on t6-
de. See motteviis saavutas kiriku
ajaloo viltel laia leviku ning seostub
mébistega stidametunnistus. Teiseks
esineb Uues Testamendis, eriti Mat-
teuse evangeeliumis, arusaam, et
méningatel koguduse liilkmetel on
&petamisiilesanne, mis véimaldab
neil jagada moraalidpetust teistele
ristiinimestele. Too dualistlik motte-
viis vilisest Spetamisestja sisemisest
valgustusest mé&jutab inimese 16p-
likke valikutegemisi ning katoliku
kirik on 6petanud nii ténapéevani.

Ka kiriku vélise doktriini ja 6pe-
tusameti sajanditepikkune méjujaab
valjapoole selle raamatu teemade-
ringi, samuti nagu see, mis tahendus
on preestrite ja piiskoppide tilesan-
netel. Aitab, kui nimetada, et aste
astmelt, eriti viimase saja aasta jook-
sul, on kiriku doktriin koondunud
piiskoppide ja eriti Rooma paavsti
katte. Aja kuludes on kirik méistnud
oma rolli “&petava kirikuna”, kellel
on oma preestrid ja eriti paavst,
ning teiselt poolt “6ppiva kirikuna”,

Jack Dominian

mis hélmab kéik teised ja loomuli-
kult ilmikud. Haripunkt saavutati
Vatikani I Kirikukogul, kus definee-
riti dogma paavsti ilmeksimatusest
usu ja moraali kiisimustes.

Selle kirikukogu jérel on kehtes-
tatud vaid tiksainus uus dogma ning
ei tihtki uut moraalinduet. Paavstid
on jaganud ohtralt dpetusi, ja kuigi
need ei kuulu ilmeksimatuse vald-
konda, on nad ometi tilimalt autori-
tatiivsed. Niisugune on olnud kiriku
doktriini “erilise” ehk ilmeksimatu-
sel pohineva Spetuse “tavaline”
vastaskililg.

Vatikani Il Kirikukogu oli teadlik
voimutiiuse koondumisest paavsti
katte ning talle tegi muret paavsti
suur voim vorreldes piikoppidega.

Tolle kirikukogu dogmaatiline
konstitutsioon kirikust “Lumengen-
tium” téstab taas selgesti esile koha-
like piiskoppide kaasosa. “Piiskopid
onusu saadikud, kes juhatavad uusi
jlingreid Kristuse juurde, olles ameti-
kandjad, seega Kristuse meelevalla-
ga opetajad, kes kuulutavad nende
hoolde usaldatud rahvale usu ja elu
norme, valgustavad usklikke Piiha
Vaimu valgusega ning toovad ilmu-
tuste varakambrist esile uut javana,
panevad usuannid vilja kandma ja
kaitsevad valvsalt oma karja teda
shvardavate eksimuste eest.”

Inimesed peavad kuuletuma piis-
koppidele: “Usklikud peavad alluma
nende otsustele, mida nad Kristuse
nimel teevad usu ja moraali kiisimus-
tes, ning piisima nende &petuses
vaga sonakuulmisega. Seda vaimu-
likku tahte ja moistmise soostumust
tuleb eriti iiles néidata Rooma piis-
kopi asjatundliku 6petusameti suh-
tes ka juhul kui ta ei konele ex ca-
thedra, nimelt seeldbi, et austuse-
ga tunnustatakse tema korgeimat
dpetusametit ja alistutakse siiras
meeles tema sénadele sel viisil,
kuidas tema neid néeb ja tahab.”

Viliendus on selge ja {themétte-
line. See on nende péhitees, kelle
meelest teatud piiskopid, preestrid
v6i ilmikud rikuvad reegleid, kui nad
keelduvad olemast piisavalt kuule-
kad. Kedagi ei séasteta. Rooma
kuuriat pommitatakse pidevalt piis-
koppide kohta kéivate kaebekirja-
dega ning piiskopid saavad lugema-
tuid kirju, mis informeerivad eksi-
teel ilmikutest, kelle hulka kuulub
kahtlemata ka selle raamatu autor.
Juurdlused on ldbi viidud selliste
tunnustatud teoloogide suhtes nagu
naiteks Kiing, Schillebeeckx ja Cur-
ran, ning tulemused on vaheldunud
vastavalt parasjagu Roomas valitse-
vatele meeleoludele. Neis vaidlustes
ei ole midagi uut. Samamoodi on
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see kestnud kiriku algaegadest saa-
dik ning jatkub aegade [6puni. Toe
leidmise huvides on see paratama-
tu. Tahtis on, et digus vdidaks, kuid
kahjuks ei ole alati nii. Tuleb siiski
toédeda, et ménikord on téna vaiki-
masunnitud preester homme kan-
gelane, nagu juhtus paljude nende
teoloogidega, kelle seisund muutus
Vatikani Il Kirikukogu tulemusel
taielikult. Eriti vaarib nimetamist
Pierre Teilhald de Chardin. Kuid
seejuures on tegu ikkagi teoloogide-
ga. Ent kuidas on lood ilmikutega?

lImikud

Kirikuloo valtel on véim lainud tiha
enam preestrite, piiskoppide ja eriti
paavsti katte. Ilmikutel pole olnud
muud teha kui lasta ennast dpetada
ja sona kuulata. See ei saa olla ige,
ja Vatikani Il kirikukogu pidas vaja-
likuks teha selles osas muudatusi.

Kirikus néhakse Kristuse prees-
terliku, kuninglikuja prohvetliku ees-
kuju jargijat. Pérast kirikukogu on
tehtud ja tehakse suuri jdupingutusi,
et juhtida avalikkuse tahelepanu
ilmikute kaastegevusele ja taastada
tasakaal ilmikute ja preestrite ning
preestrite volituste ja Rooma vahel.
Nende piirgimuste tapsem kirjelda-
tasubvaadelda vaid (ihte vaatenurka
- prohvetluse kiisimust. Teisisénu:
kelle l4bi kéneleb kirikus Piiha Vaim?

Kirikukogu seletas, et autoriteet
kuulub piiskoppidele. Autoriteet ei
ole siiski reserveeritud ainult piis-
koppidele, vaid sellest saavad osa
ka ilmikud. “Kristus, suur prohvet,
kes nii oma elu tunnistuse kui ka
oma sona meelevallaga kuulutas
Isa riiki, teostab enda prohvetiiiles-
annet ajani, mil ta taas ilmub téies
kirkuses. Ta teeb seda mitte {iksnes
preestrite vahendusel, kes 6petavad
Tema nimel ja Tema riigis, vaid ka
ilmikute kaudu.”

Seetdttu on péarast Vatikani Il
Kirikukogu raske méista, et kogu

tédde, mis on kirikule usaldatud,
tuleb otsida ametlikust doktriinist.
Eriti kdesoleva raamatus pohi-
teema - seksuaalsuse - osas olen
noéudnud, et voetaks kuulda usklike
haalt. Siin pole kiisimuses demo-
kraatia. See on kooskélas kiriku-
kogul deklareeritud “Abielu ja pe-
rekonnavaarikuse” pohimoétetega.
“Vastukaaluks niitidisaja muu-
tuvatele nahtustele ja neist igavesi
todesid eraldades, peavad kristlased
oma eeskujuga ja teiste hea tahte
inimeste kaasabil aktiivselt tegut-
sedes tdstma abielu ja perekonna
vadrikust. Raskustega kokku puutu-
des toetavad kristlased perekonda
ja kasutavad selleks kaiki tanapae-
vaseid abindusid. Nii suudavad krist-
lased usutédesid siigavalt maistes,
inimese selge moraalse siidametun-
nistuse ning sotsiaalteaduste pade-
vate kogemuste abiga tohusalt
edendada perekonna seisundit.”
Mis puutub rasedusvastastesse
vahenditesse, siis koik hea tahtega
kristlased koikjal mujal on olnud
nende poolt. Jarele jaab kristlaste
usu stigava moistmise méaératlemni-
nejaselle avalikustamine tiha uuesti.
Kirik mérkab, et tal pole anda
koiki vastuseid ning ta vajab selleks
koigi oma liikmete abi. Kirikukogu
jatkab jargmiste sonadega: “Suu-
rendades saarast koostédd, vajab
kirik eriti praegu, kus muudatused
toimuvad vaga kiiresti ja motteviisid
on suuresti vahelduvad, eriti nende
abi, kes elavad maailmas, tunnevad
tapselt mitmesuguseid seadmeid ja
teadusvaldkondi ning méistavad
nende siigavamat tahendust, olene-
mata sellest, kas nad usuvad voi
mitte. Terve Jumala rahva, samuti
karjaste ja teoloogide tilesandeks
on Pitha Vaimu abiga kuulda vétta,
vahet teha ja tdlgendada oma kaas-
aja erinevaid haali ning neid kriitili-
selt hinnata Jumala Sénavalguses.”
Selle raamatu puhul olen silmas
pidanud enda négemust psiihho-
loogiast ning kui keegi arvab, et te-
gemist on kirikust séltumatu autori

mottevélgatusega, voin esitada veel
lihe tsitaadi: “Preester peab oma
nduannetes kasutama mitte ainult
teoloogilisi pohimétteid, vaid ka il-
malike teaduste, eriti psithholoogia
ja sotsioloogia resultaate. Nii aida-
takse usklikke elada usus iiha téieli-
kumal ja kiipsemal viisil.” Véiksin
pakkuda lugemiseks palju tsitaate,
mis kénelevad ilmikute osast kirikus.
Antud juhul aga aitab neistki. On
véimalik vaid tiks jareldus: ilmikutele
langeb kirikus hiigelsuur vastutus,
ning kui neil ei énnestu seda tiles-
annet taita, siis jadvad nad hatta ka
katoliku kiriku liilkmetena.

Hoolikas jarelemotiemine

Voidakse vastu vaita, et kuigi see
koik on dige ning seda ei saa eita-
da, tekib ikkagi lahkarvamusi: kee-
gi peab 6petama ning too keegi on
piiskop, eriti Rooma piiskop. Tosi
see on. Veel enam vastab toele, et
see, mida dpetatakse, peab olema
hoolikalt 1abi mdeldud. See peab
kaasa haarama inimeste motlemise
jatunded, sellest peab esile kerkima
mbistusekohane téde, mis tunnista-
takse digeks. Vastasel juhul ei vota
inimesed seda omaks. Alati ei taiba-
tasedagi, ent ehtne lahendus leitak-
se ometi, kui ilmikutel lubatakse
taita kiriku huvides neid tilesandeid,
milleks nad on kutsutud.

Minu seisukoht

Kuna olen seksuaaleetika osas mit-
meti teisitimétleja, on minu kohus
seletada, kuidas saan esindada lah-
kuminevat seisukohta ja siiski kuulu-
da katoliku kiriku liikmeskonda.
Esmalt pean vajalikuks korrata,
et usun moraalinormidesse ja olen
siiralt rédmus sel paeval, mil katoliik-
lik moraaliteoloogia leiab praegus-
tele probleemidele lahenduse ja kuu-
lutab selgesti séérast arusaama mo-
raalist, millega véivad leppida ena-
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mus Kiriku liikmetest ja iihtlasi ka
teised kristlased. Samuti oleks sellest
suur abi kristlastele, kes kuuluvad
teistesse kirikutesse. Moraaliteoloo-
gia tasakaalustamisel on ilmikutel
tahtis ja asendamatu roll. Nende
abita jaab moraaliteoloogia kompe-
tentsus puudulikuks.

Tunnetan selgesti ja vastu vaidle-
mata, et olgu ilmikute ja preestrite
osakaal milline tahes, keegi peab
vahendama kiriku ametlikku dokt-
riini. See on piiskopi tilesanne, nii
nagu seda maératleb Vatikani I
Kirikukogu, kuigi siin pole veel saa-
vutatud tait selgust. Teine valikuvdi-
malus on Rooma piiskop piiskoppi-
de kolleegiumi juhi kohustes. Niisa-
muti on mulle téiesti selge, et kui
soovitakse, et usklikud tunnistaksid
kiriku 6petuse vastuvoetavaks, peab
see, mida &petatakse, rajanemahoo-
likalmattetssl. Osalt tulenevad kiri-
ku praegused raskused seksuaaleeti-
ka valdkonnas asjaolust, et dpetus
on pdhjalikumalt 1abi métlemata.
Nii ongi see muutunud pilgete mérk-
lauaks. See teeb mulle tésist muret,
sest selle tagajarjel nérgeneb kiriku
autoriteet ning iihes sellega ka Kris-
tuse ligiolemine maailmas.

Olen selles raamatus esitanud
oma seisukoha, mida jargides kirik
séilitaks ora prestiizhi, kuigi see né-
gemus muudaks seksuaalsust puu-
dutavaid arusaamu. Minu arvates
voiks kirik pigem natuke kaotada
respekti vaikeste minoriteetide sil-
mis, Kui see ainult teeks kiriku selli-
seks, et termna seksuaalopetus oleks
kooskélas ta enda usklike ja teiste
kristlaste arusaamadega. Siis vaiksid
koik méista kuulutatava &petuse au-
toriteetsust. Kiriku praegune seisu-
koht on, et tema autoriteet peab ole-
ma niigi enesestmaistetav. Mina ar-
van teisiti. Kui autoriteet 6petabseda,
milles usklike enamus ehk “usklike
stigav moistmine” néeb ilmset eba-
tode, siis lugupidamine autoriteedi
suhtes nérgeneb. On tési, et inime-
sed kaitsevad visalt oma seisukohti,
kuid veel enam nad austavad téde.

Mis juhtub saéraste ilmikutega
nagu mina, kes péhiosas tunnista-
vad kiriku &petust seksuaaleetikast
ja kiriku piiskoppidele delegeeritud
vastutust 6petamise vallas, kuid on
samas avalikult eriarvamusel teata-
vais tiksikasjus? Kirikukogu annab
vastuse ka sellele kiisimusele:

“llmik, kellel on teadmisi, véimeid
vdi markimisvaarseid oskusi, mis
pakuvad rahuldust, on &igustatud
ja monikord isegi kohustatud vélja
titlema oma seisukoha kiriku huve
puudutavates kiisimustes. Vajaduse
korral voib see siindida kirikus sel
otstarbel asutatud organisatsiooni-
de kaudu. Seda tehtagu alati toepa-
raselt, julgesti ja labiméeldult, osuta-
des austust ja avameelsust nende
suhtes, kes oma pithas ametis esin-
davad Kristust.”

dJust nii ma olengi teinud oma
raamatus ja teistes kirjutistes. Need
25 aastat, mille jooksul ma olen
kirjutanud, seadsin alati oma p&hi-
eesmargiks ristiusu toetamise pea-
miselt psithholoogia abil. Kirjutami-
se kérval olen piitidnud igati tokesta-
da perekondade purunemist, eriti
abieluuurimise keskuse asutamisega
Middlesexi haigla juures Londonis.

Ma ei saa vaita, et pole olemas
teatud pingeid, mis teevad mumee-
le kurvaks. Reisides maailma eri
paigus olen mérganud, et suurt ha-
da, mida ise tunnetan, jagavad ka
paljud teised. Paavstist kuni kdige
véhema ilmikuni teab igaiiks, et
seksuaalsuse probleemi osas on ki-
rik selgesti I6hestunud. Mida peak-
sid tegema kiriku lilkmed, kes esin-
davad lahknevat seisukohta?

Iga ristiinimene peab jargima
moraalsete valikute puhul peamise
juhtndérina oma siidametunnistuse
haalt. Eelnevalt peabigaiiks tundma
kiriku dpetust ja tésiselt kaaluma
kiriku seisukohta. Olen l&abi oma
elu jarginud seda juhist eriti neis as-
jus, millest kirjutan ja ra&gin. Piitian
tapselt selgitada kiriku &petust, litka-
ta kérvale seda puudutav vastuseis
ning kui olen milleski eriarvamusel,

jatan selle samuti kdrvale ja lasen ini-
mestel teha antud kiisimuses omad
jareldused. Onneks kulub suurem
osa minu tédajast loengute pidami-
sele ja abielude silitamisele, ning
selles valdkonnas pole ebamaérasus
moeldav. Igatsen pdeva, mil kogu
seksuaalsust kasitlev &petus on
tihtne ja selge.

14. MITTE AINULT AIDS-i
PARAST - MORAALI JUUREST
EHTSA SEKSUAALSUSE JUURDE

Immuunsuspuudulikkus on kohutav
haigus ning selle raamatu kirjutami-
se ajal ravimatu. Téenaoliselt voib
seda pidada meie ajastu kdige tosi-
semaks haiguseks ning selle tékesta-
miseks pole tikski vahend tileliigne.
Kéesolev raamat selgitab, et seksu-
aalset kaitumist ignoreerivad ja ai-
nult kondoomide kasutamisele raja-
tud kampaaniaad on kehvasti ka-
vandatud. Suurim hddaoht onvarjul
seksuaalses kaitumises, mis peidab
endas riski kuitahes headest kaitse-
vahenditest hoolimata.

Meditsiini arenedes ja rasedus-
vastaste vahendite valiku kasvades,
mis (theskoos on lasknud aeguda
bioloogial baseeruva seksuaalmo-
raali, vdimaldab immuunsuspuudu-
likkus inimese seksuaalsust uuesti
lahti motestada. Laste surevus tingis
paratamatult korduvaid rasestumisi,
mis omakorda téid tihtipeale kaasa
ema surma ning tegid uue abielu-
laadse suhte hadavajalikuks. Niitid-
seks on see koik juba ajalugu. Prae-
gu voivad abielupaarid saavutada
soovitud laste arvu vaid méne viljas-
tamisega. Valdava osa seksuaalse
aktiivsuse tulemuseks ei ole uue elu
stind. Tulebtiheldada, et kuigi kéne
all on taiesti uus eetiline situatsioon,
on palju alles traditsioonilisest mo-
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raalist. Selles peatiikis teen olukor-
rast kokkuvétte ja ei kasitle teemat
ainuiiksi AIDS-i péarast.

Kuigi lahitulevikus peab poéra-
ma suurt tdhelepanu seksuaalsele
kaitumisele, tuleb paratamatult leida
mingi vahend AIDS-i ravimiseks.
Veelgi olulisem on sugulise kaitumi-
se uute, mitte hirmul vaid armastusel
pohinevate vaartuste valjaselgitami-
ne. Hirmule ei saa rajada tihtegi
inimlikku kaitumisvormi, sest see
ei muuda olukorda otstarbekamaks.
Kui hirm kaob, taastuvad vanad ta-
vad. See voib kergesti juhtuda, nii-
pea kui leiutatakse ravivahend im-
muunsuspuudulikkuse vastu. Saara-
ne tagasipd6rdumine vanade tava-
de juurde oleks kahetsusvaarne,
sest, nagu juba naidatud, maailmas
valitsevad uued tingimused néuavad
seksuaalmoraalile uut aluspéhja.

Seksuaalne terviklikkus

Seksuaalmoraali ei saa rajada tra-
ditsioonilisele méistele “koélblus”,
sest see tuletab meelde vaenulikku
suhtumist sugulisse naudingusse.
Seetdttu pean digeks kasutada ter-
minit “seksuaalne terviklikkus”, mis
sobib kéikidele, nii usklikele kui ka
mitte-usklikele. Seksuaalmoraal ei
ole ainuiiksi kristlaste eesdigus ja
kohustus. Iga inimene kannab vas-
tutust ja peab teostama oma seksu-
aalsust viisil, mis on kooskélas inim-
likkusega. Terviklikkus algab sellest,
et inimesi on juba lapsepolves 6pe-
tatud armastama, see jatkub puber-
teedijargse kiindumuse ja partneri
valimisega, kuni siinnib abieluks ni-
metatav kahe inimese side, kus ar-
mastus saab teoks koos koigi sellest
tulenevate abindudega. Selles raa-
mistuses nahakse seksuaalset veet-
lust kui inimese koige tdhsamat
omadust. Selle kdige olulisem ots-
tarve on luua ja séilitada kahe inime-
se suhet ning jatkata sugu. Inimese
seksuaalsuse peamine méte ei ole
enam bioloogilist laadi, vaid see on

leitav inimese eksistentsist, kus ar-
mastusel oniilekaalukas osa. Seksu-
aalne terviklikkus on seotud kolme
pohimaistega - inimene, kahe ini-
mese suhe ja armastus.

Seksuaalne terviklikkus téuseb
esile inimese kasvades kahe partneri
suhtes, mille juurde kuulub armastus
jakus seda véljendatakse. Seksuaal-
ne terviklikkus algab viljastumisest,
mille tulemusel armuakt siinnitab
uut elu. Vanemate esmane kohus
on aidata lapsel 6ppida, mida ta-
hendab olla ehtsalt armastatud.
Seksuaalselt terviklik inimene kas-
vab vanemate ja laste vastasmaju
puhul, kus laps 6pib armastuse po-
hilisi tunnusjooni. Nimetatud areng
on oma iseloomult nii sotsiaalne
kui ka psiitihiline.

Puberteedi jarel moodustab su-
guline kiilgetémme iihe osa tollest
érmast arenguperioodist, mille véltel
laps eraldub vanematest ja leiab uue
kiindumuse objekti valjastpoolt pe-
rekonda. Seksuaalne terviklikkus
ilmneb sugudevahelises vastasmo-
jus, kus inimene &pib tundma teist
inimest, ning paarisuhte valjakuju-
nemise kéigus. Suguakt sellesse faa-
si ei sobi, sest sellest pole abi paari-
suhte loomisel. Kuigi véib esineda
tarve suguiihte jarele, see eivoimal-
da méaératleda partnerite sobivust.

Kui kahe inimese vahel on tekki-
nud side, siis suguiihe teenib suhte
kindlustamise eesmaérki. Seksuaal-
sel terviklikkusel on téhtis osa selles,
et koikvoimalikke fiiiisilisi ja pstiti-
hilisi abinéusid appi vottes kujunda-
dafiiiisilisest aktist eluterve, armas-
tusest kantud kanal suhte tugevda-
miseks. Paljunemisbioloogia pole
suhte kindlustamisel peamine, kuid
lapsed ja nende eest hoolitsemine
ontéhus vahend sidemete séilitami-
seks. Nii tahendab seksuaalne ter-
viklikkus koigi asjaolude véltimist,
mis voiksid sidemeid nérgestada,
naiteks truudusetus véi abielu pu-
runemine. Uhiskond peab siin nii
palju kui véimalik abi osutama.

Siinkirjeldatu on inimese aren-

guprotsessis juurdunud. Sel kombel
omandavad mdistliku pdhjenduse
judaistlik-kristliku traditsiooni hoia-
tused hoorat66, truudusetuse ja abi-
elulahutuse eest. Nendest kolmest
hoidumine kaitseb perekonda, lile
maailma tunnustatud iihiskonna
algrakukest.

Rasedusvastased vahendid tee-
vad seksuaalse terviklikkuse saavu-
tamise tunduvalt raskemaks, sest
nad on aidanud teoks teha inimlik-
kunérkust - soovi astuda sugutihtes-
se erinevates olukordades ja véljas-
pool kahe inimese lahisuhet. Kahe
inimese suhtele mdeldes peame
labi kdima veel pika teeraja, enne
kui leiame téhusa ja rahuldava rase-
dusest hoidumise vahendi. Asjaolu,
et taolisi vahendeid siiski leidub, on
{iks néide Jumala kingitusest inime-
sele, sest nii on voimalik dra hoida
uue elu siindimine ja voib selgemini
margata suguakti peamist otstarvet
ja eesmarki, teisisonu aidata esma-
joones suhet tugevdadaja alles teises
jarjekorras siinnitada uut elu.

Sel kombel véime taibata seksu-
aalsuse peamist tdhendust Jumalas
endas. Jumal, kelle ndo jérgi me
oleme loodud, ei née seksuaalsuse
motet soojatkamises. Kolmainsuse
labi voib seksuaalsust moista ar-
mastuse fundamentaalse véena, mis
hoiab alal igavesti kestvat iihtsust
isikute vahel, respekteerides tihtae-
gu nende ainulaadset individuaal-
sust. Seesama leiab aset kahe ini-
mese seksuaalvahekorras.

Minu arvates tdhendab AIDS
seega (iht episoodi Jumala ja inime-
se dialoogi pikas ajaloos ning seksu-
aalmoraalile uue aluse loomist. Selle
voib leida seksuaalsest terviklikku-
sest, mis valitseb inimese kaitumist
viljastumisest kuni surmani. Kui tun-
nustatakse seksuaalset terviklikkust,
annab see vastuse mitte ainult AIDS-
ile, vaid selle jarelméju ulatub kau-
gele tulevikku, moodustades seksu-
aalmoraali vundamendi 21. sajandil.

Raamatu Iopp.
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Tartu kapuftsiinidel
oli oma trikikoda ...

Toimetajalt. Kuna kéesoleva
lehenumbriga I6petan oma
164 "Kiriku Elu” toimetajana,
tegin viimastes numbrites
kokkuvotte koigist Eestimaa
katoliku kogudustest.

Tartu koguduse varasem
gjalugu on aga jéadvustatud
paremini kui Ghegi teise eesti
katoliku koguduse oma -
sdjaeelses Tartu kiriku 40. juu-
beli mdalestuslehes. Viimastel
aastatel toimunust ei saa veel
kirjutada kui ajaloost, seep&-
rast avaldame paari kogudu-
selikme mdlestuskilde Toivo
Reitalu poolt kogutuna.

Minu nimi on Linda Sidorova.
Siindisin Tartumaal 1928. a. Minu
isa Anton Krasovski jaema Pauline
(surn. vastavalt 1957 ja 1963) tulid
Eestisse 1912. a. Leedumaalt, Igna-
lina rajoonist. Abiellusid siin Tartus
samal aastal ning on Tartu Katoliku
Kirikus laulatatud. Meie peres oli
viis last: Joosep (s. 1913), Elisabeth
(s. 1917), Peeter (s. 1918), Jaan
(s. 1922) ja mina, Linda. Koik tei-
sed on praeguseks surnud. Koige
vanemn vend Joosep suri kolm aastat
tagasi - mattis isa Rein Ounapuu.
Kui ma péris vaike olin, oli Tar-
tus preestriks isa Berard. Koos te-
maga téstasid Tartus veel kaks ka-
putsiini venda Udo ja Maternus. Isa
Berard oli samuti kaputsiin. Kiriku
maja hoovil oli neil viike majake,
milles nad elasid. Seal asus ka trii-

kikoda, kus nad triikkisid kirikule
palveraamatuid. Isa Berard ja ven-
nad olid selle ajani Tartus, kuni
sakslased kutsusid oma kodanikud
1939. a. tagasi Saksamaale. Ne-
mad laksid Baierimaale.

Isa Berardi ajal kéisin leeris.
Kaisime tema juures kaks korda
nadalas. Ta raakis meile Kiriku 6pe-
tusest ning usust - kdike seda, mida
pidime teadma. Koos meiega olid
leeris perekond Tachellade lapsed
Valesca ja Olivia. Odede jutu jargi
peaks Olivia elama Tallinna lahedal.
Veel oli meiega koos professor
Maimu tiitar Eda. Sel ajal elasin ma
odede juures lasteaia majas. Kongu-
tast, kus me tol ajal elasime, poleks
ma saanud igal nadalal linnas kéia.
Kui olime leeris kainud, korraldasid
ded peolaua. Preester Berard oli
véga heatahtlik ja aval mees, kes
tahtis inimesi kiilastada. Tal oli auto
ning sellega ta siis séitis. Isa Berard
kandis kogu aeg mungariitid, kuid
inimesed suhtusid sellesse véaga
histi. Noorena olin ma tihti haige,
siis kéis ta mind alati vaatamas.
Ukskord olin nakkushaiglas, kuid
ta tuli ka sinna mulle kiilla. Isa Be-
rard organiseeris ja lavastas kiriku
juures ka lastengidendeid. Uhe néi-
dendi pealkiri, mida méletan, oli
“Piiha saladus”. Kiriku juures toi-
musid veel tema korraldatud loteri-
id, mille auhindadeks olid omavalm-
istatud k#sitédd.

Kuima 1941. a. Tartusse kool
tulin, elasin tshehhi 6dede juures.

Oed aitasid mind 6ppimises ja dppi-
sid ise niimoodi eesti keelt. Kindlatel
aegadel lugesid tshehhi keeles bre-
viaari. Ka siis, kui nad juba haiglas
todtasid, palvetasid nad kindlatel
aegadel. Seal oli neil hiljem selleks
koguni eraldi pisike ruum.

Ode Assunta oli tore ja tédkas
inimene, kes _armastas marjul ja
seenel kdia. Oed keetsid moosi,
kompotti ja tegid sisse koike, mida
purgis saab sailitada. Nad tundsid
ka talutéid: oskasid naiteks kaera
vihku k&ita. Ménda téad tegid teisiti,
kui meie - riisusid naiteks heina tei-
siti. Oed armastasid aias askeldada.
Meiegi aias kasvatasid lilli Kiriku
kaunistamiseks. Kristuse Ihuja Vere
piihal l6ikasime nendega koos lilli
korvidesse, et neid sealt protses-
siooni teele loopida. Korvidki olid
nende enda tehtud: hukestest laas-
tudest ning varvitud. Selleks piihaks
valmistasid nad neidudele maarja-
lilledest parjad. Tol ajal oli see véga
ilus piiha.

Kui elasime Lemmatsi kiilas,
suhtlesid minu vanemad &dedega
vaga tihedalt. Venelaste tulles,
1941. a., laksin linna kooli. Elasin
jéllegi 6dede juures. Nende maja
teisel korrusel oli suur kabel, mille
taga oli séogituba. Seal elasin mina.
Edasi tulid kéok ja 6dede ruumid.
Nendes ruumides ma ei kainud.
Alumisel korrusel elasid sakslased.
Majas oli sel ajal veel teisigi tiirilisi
-vist perekond Emitsad. Oed té6ta-
sid siis juba haiglas. Ode Celesta oli
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... nagu Ullatusega kuulsime éde Salvatoraft. Uldise hdmmingu jérel
selgus, et tegu polnud siiski "tsirkuse" véhetuntud eestikeelse vastega.

majahoidjaks. Tema 6ppis koéige
hiliem eesti keele selgeks. Kord
kaisin linnavalitsusest seeetottu vo-
litusega talle palka vélja toomas.
Oed kandsid tavalist riietust, vaid
peakatted olid valged - nagu péasu-
kesesaba oleks selja peal olnud.

Koolis polnud mul mingeid
raskusi sellega, et olin katoliiklane.
Meie hulgas oli veneusulisi ja juute.
Minuga iihes klassis kais kaks juudi
tiittarlast. Véisime olla usuépetuse
tunnis vaikselt voi ka dra minna,
kui tahtsime. Kool oli Lina tanaval,
kiisin seal neli aastat. Venelaste
tulekuga pidin maale tagasi minema
ning kaisin {the aasta Kiilitse Alg-
koolis. Kuuendasse klassi tulin Tar-
tusse Kroonuaia kooli.

Séja ajal tédtas Tartusisa Bour-
geois. Sellest ajast ma eriti palju ei
tea. Ema kéneles vaid, et isa Bour-
geois oli jesuiit ning pidas véga ilu-
said ja joulisi jutlusi. Ta réakis eesti
keelt poristades tugevalt “R” tahte.
Sakslaste tulles voeti ta kinni ja viidi
Tartu lihedale vangi. Peale teda
tuli Tartusse tédle isa Dordett. Tema
kais igal kolmapéeval meilt piima
viimas, sest isa Bourgeois’le vois
neljapéeviti pakke saata. Isa Dordett
oli noor mees. Ta &ppis Tallinnas
minu vendadega tihes koolis. Ven-
nad Peeter ja Jaan 6ppisid mole-

mad Tallinna kiriku juures poiste-
koolis. Nende &petaja oli preester
Stipa. Nad I6petasid seal kuus klas-
si. Kuna nad ei tahtnud preestriks
saada, siis peale kooli 16ppu tulid
nad Tartusse tagasi.

Séja ajal kéis kiriku juures véhe
rahvast. Liikumine oli kaugemalt
raske ja maal oli inimesi véhe. Poo-
la perekondi peaaegu polnudki.
Perekond Sekersitskid olid ja tema
e pere. Uks perekond oli Latist.

Saksa ajal kéis tihti saksa preest-
reid. Nad pidasid 6dede kabelis ju-
malateenistusi. Peale soda tuli Tar-
tusse preester Tadeus Kraus. Tema
laulatas mind 1948. a. Meie kogu-
dusse kuulusid siis veel perekonnad
Suur, Jodst, Maisted, Dmohhovs-
kid, Mitt, Keiskid, Sekersitskid,
Mihhail Danilovits, Susanna Koz-
lova jt.

Peale soda elasid 6ed komissa-
riaadi kérval olevas majas. Minu
vanemad lapsed, Ida ja Peeter, ela-
sid katekismust dppides nende juu-
res. Hiljem tosteti ded sellest ma-
jast vélja ja nad pidid kolima Taara
puiesteele. Minu tiitar Ida elas talviti
ddedejuures, kuita Tartus keskkoo-
lis kais. Igal piihapéeval tegid ded
preestrile siitia. Muidu hoolitses
preester enda eest ise.

Ka teisi leedu perekondi tuli

minu vanematega samal ajal Eestis-
se, kuid enamus neist ldks seoses
abiellumisega iile luteri usku. Paljud
elasid neist maal ning abikaasa oli
sageli luterlane. 50-nendatel hakka-
sid Kiriku juurde tulema poola pe-
rekonnad. Jutlused toimusid siis
kahes keeles. Preestrit abistasid mi-
nu poeg Peeter ja vennapoeg - sa-
muti Peeter. Vanematest meestest
oli ministrandiks Stanislav Dmoh-
hovski. Johannes Suur oli kiriku
juures teenriks. Tema tiitar Laine
Suur elab praegugi Tartus. Kéisime
labi ka Vonsovitsidega ja Keiskitega.

Peale isa Andrease lahkumist
toimusid jumalateenistused kaks
korda kuus piihapaeviti dhtusel ajal,
siis oli raske maalt kirikusse jumala-
teenistusele soita.

Koneleb Linda tiitar
Anne-Mari Sogar

Mina kéisin maalt kirikusse. Laste
opetus leeriks toimus preestri ja
6dede juures, seepérast elasin ma
kaks nadalat 6dede juures. Oppisin
katekismust ja aitasin ddedel kirikut
koristada ning lilli s&ttida. Hiljem
preester kiisis minult, mis ma olen
selgeks saanud.

Mind kinnitati 1965. a. See
toimus Tallinnas Riia piiskopi poolt.
Oed organiseerisid séidu Tallinna.
Sinna sbitsid minu 6de Ida ja Valen-
tina Sekersitski. Kirik oli rahvast
tais ning konfirmeeriti palju inime-
si. Me seisime kahel pool pinkide
vahel, piiskop kais pingiridade va-
helt labijasalvisigat inimest. Tartus-
se jbudes andsid ded meile mélestu-
seks pildid, kuhu oli alla kirjutanud
isa Tadeus. Tol ajal oli kooliga raske.
Minu &éde Ida 6ppis linnakoolis. Te-
ma ei julgenud muidu kirikus olla
kui rodul. Minul oli lihtsam, kuna
kaisin maakoolis. Suurem pahan-
dus oli mul koolis, kui ma p&himot-
teliselt ei lainud suvepéevadele.
Hiliem direktor keeldus iseloomus-
tusele allkirja andmast. [
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Miks kristlased

el ole juudiusku

O.

preester Mieczyslaw Malinski

Jeesuse tolgendus
pihakirjast

1. Vaéib radkida kolmest erinevast
piihakirjatdlgendusest

Esiteks: Moosese interpretatsi-
oon, mis piirdus Jumala poolt Moo-
sesele antud ilmutusega, tapsemalt:
Moosese poolt kirja pandud teksti-
dest, mida tuntakse kreekakeelese
nime jérgi Pentateuch ja heebrea-
keelse nimega Torah -viis Moosese
raamatut. Igaiihel neist viiest on
oma nimi. L&&nemaailma keeltes
on enamasti kasutusel ladinakeel-
sed: Genesis - Siindimiste raamat,
Exodus - Véljarandamise raamat,
Leviticus - Leviitide ehk preestrite
raamat, Numeri - Arvude raamat,
Deuteronomium - Seaduse (kasu)
kordamise raamat. Moosese késit-
luse arendajateks olid saduserid,
kelle hulka kuulusid praktiliselt koik
preestrid. Teisi ptihakirjaraamatuid
nad ei tunnistanud, eriti olid neile
vastumeelt prohvetite raamatud,
kuigi need sisaldasid ainult Penta-
teuchis sisalduva méningast edasi-
arendust. Lisaks sellele télgendasid
saduserid Mooses raamatute teksti
sbna-sonalt. Nad ei lubanud min-
geid kommentaare, mis oleksid kau-
genenud tekstist, kuna see oli Juma-

la enda Séna ega néudnud muud,
kui ustavat kuuletumist. Selles mot-
tes olid saduserid vaga konservatiiv-
sed ehk traditsionaalsed. Nad ei ka-
helnud kunagi seaduse tekstide aja-
loolisususes.

Saduserid ei uskunud hauatagu-
sesse ellu. Vahe sellest, nad ei usku-
nud ka tilestdusmist ja viimset kohut,
ega ka hinge vaimulikkust, olles ar-
vamusel, et surm l6petab inimese
elu nii fiitisilisel kui vaimsel tasandil.
Niisugune seisukoht vaimulikkuame-
tit pidavate inimeste hulgas tundub
lausa uskumatu, kuid saduserid r&-
hutasid fakti, et kuigi vo6ib Moosese
raamatutes ridade vahelt iiht-teist
aimata, ei vota Mooses kuskil sellel
teemal otseselt sdna.

Véibolla ei hakkaks me siinko-
hal rohkem saduseridega vaidlema,
vaid keskenduksime l16pptulemuste-
le, milleni niisugune maailmavaade
valja viis: Kui Jumal on olemas - sel-
lesse nad uskusid vaaramatult - ja kui
Ta on diglane - millesse nad samuti
uskusid - siis voib teha loogilise
jarelduse, et kogu tema diglus peab
avalduma inimese maises elus. Tei-
sisénu: kui inimene on oma maises
elus dige, saab ta selle eest autasu,
kui ta on patune, siis karistuse. Jare-
likult, kui inimene on siin maailmas

haige voi vaene, siis selleparast, et ta
on pattu teinud, kui aga terve ja
rikas, siis autasuks vaga elu eest.
Muidugi polnud niisugust métte-
viisi voimalik rakendada kéigil juh-
tudel. Palja silmagagi on néha, et on
inimesi kes on ausad, aga kellel ei
vea, ning lurjuseid, kellel ometilaheb
siin maailmas kaik korda. Selle tét-
tutoodi siisteemi tdiendav element:
Jumala diglus ei realiseeru mitte
{ihe indiviidi elu raames, vaid tema
perekonna ja kogu sugukonna saa-
tuses. Lapsed ja lapselapsed véivad
kannatada oma vanemate pattude
pérast, digete jareltulijad aga palvida
parema kéekdigu oma vanemate
teenete eest. Oma olemuselt oli nii-
sugune loogika sedavord “sérmest
vélja imetud”, et suur osa iisraellas-
test, kaasa arvatud variserid, ei suut-
nud seda kuidagi omaks vétta ning
uskusid hauatagusesse ellu.
Saduserid ei lasknud end aga
teisitimétlejatest kdigutada ning jat-
kasid oma maailmapildi tilesjoonis-
tamist. Kui Jumal on iisraeli rahva
teiste rahvaste hulgast &ra valinud -
see oli neile lausa kinnisidee - siis
peab sellel rahval minema paremini
kui teistel. Kuna saatus polnud iis-
raeli rahvast alati hellitanud, kulus
seletuseks marjaks éra lepinguidee.
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Issand Jumal tootas lisraelile oma
kaitset tingimusel, et rahvas peab
taitma koiki kohustusi, mis Tema
oli neile peale pannud. Péhjapane-
vaks kohuseks oli truuksjaémine
Ainsale Jumalale, mis véljendus Sii-
nai mael Moosesele antud kiimne
kasu taitmises, mille véttis kokku
Armastuse kask: Armasta Jumalat
iile koige ja ligimest naguiseennast.
Kui niiiid lisraelil tuli ajaloos ette
viltuvedamisi ja labikukkurmisi - muu-
hulgas poliitilise iseseisvuse kaota-
mine - siis sellepérast, et rahvas oli
murdnud truudust oma lepingule
Jumalaga. Lepingumurdmise stim-
boliks oli kuldvasikas, mis tehti siis,
kui Mooses oli ldinud Siinai méele
Jumalalt kasulaudu vastu votma.
Ainujumala ideele tehti kahju selle-
ga, kuilisraelis sallitimuude rahvaste
jumalate kujusid, véi toodi neid lau-
sa Jeruusalemma templisse. Selle
eest tabasid lisraeli nuhtlused.
Tegelikult tunnistasid seda Lep-
ingu “mehhanismi” ka prohvetid,
ometi ei rohutanud nad {iksnes us-
tavust Jumalale, vaid 6petasid, et
Lepingust lahtub ka toelise ligime-
searmastuse kohustus. Nad manit-
sesid hoiduma pattudest eelkoéige
vaeslaste, leskede, samuti palga-
tooliste vastu, kellele tuli nende t66
eest diglast tasu maksta. Kui aga
prohvetid ei konkretiseerinud kéike
kasu, mida inimene vois Lepingu
taitmisest saada, siis saduserid kes-
kendusid just sellele tasandile. Kaht-
lemata oli see iiheks peapohjuseks,
miks 60.-70. aastate {ilestousu ja
parast Bar Kohba juhitud 116. a.
vastuhaku mahasurumine t6i kaasa
saduseride 16pliku litiasaamise.
Templi 16plik hévitamine ning pa-
ganliku pithamu piistitamine selle
alusmiitiridele, oli saduseridele sur-
mahoobiks, milles nad pidid tunnis-
tamanende “aravalitud rahva” idee,
nende ideoloogia labikukkumist.
Réhutaksin veelkord: saduserid ha-
vinesid mitte sellepérast, et purus-
tati tempel, vaid seetéttu, et nende
ideoloogia ei digustanud end. La-
hinguvéljale jaid variserid.

2. Teine plihakirjatolgendus saab-
ki alguse variseridest. Nende ideo-
loogia léhtus teistsugustelt alustelt.
Esiteks eeldasid variserid, et Mooses
ei kirjutanud iiles kogu Ilmutust,
vaid teatud osa sellest andis ta suuli-
selt edasi ja see suuline parimus
kestab ning nemad - variserid - am-
mutavad sellest, et Jumala seadust
muutuvate tingimustega ja uute elu-
olukordadega kohandada. Niisiis
olid nad seisukohal, mida saduserid
kategooriliselt eitasid. Teine peami-
ne erinevus saduseridest seisnes
selles, et variserid tunnistasid ptiha-
kirjaks peale pentateuchi veel ka
prohvetite raamatuid, psalme ja
teisi raamatuid, mis olid tekkinud
hilisemal ajal, kuid inspireeritud
Jumala Vaimust, nagu lisraeli rah-
vas oli ikka uskunud.

Vastavalt oma teesile, et Moos-
es andis osa Ilmutusest lisraelile
suuliselt edasi, arendasid variserid
épetust, mis hakkas piihakirjaga
konkureerima ja l6puks vottis selle
iile lausa voimust. Nad 16id terve
seletussiisteemi - midrash - mille
jargi pidi igale israeliidile selgeks
saama, kuidas ta peab kaituma nii
aripaeviti kui pilihadel paevadel.
Kaua aega levis see dpetus suulise-
na, kuid tisna varsti parast Jeesust
- II sajandi alguses - néhes kirja-
pandud evangeeliumi voidukaiku,
pani rabi Juda-ha-Nasi suulise tra-
ditsiooni kirja. Seda raamatut ni-
metati Mishna - heebreakeelsest
sonast 'kordama, etteantud mater-
jalist 6ppima’. Tegemist oli piiha-
kirjaseletusega jutluste kujul ja samu-
ti seaduste ja eeskirjadega, mida
polnud piihakirjas ja mille puhul ai-
nult viidati suulisele traditsioonile,
mida Mooses polnud kirja pannud.
Mishnas on 525 peatiikki, mis
koonduvad 63 traktaadiks ja kuueks
osaks. Aga Talmud? Neid on tegeli-
kult kaks: palestiina ja paabeli Tal-
mud. See raamat koosneb Mishna
tsitaatidest ja Gemarast - kommen-
taaridest ja taiendustest, mis tihel
juhul parinevad palestiina, teisel
juhul paabeli rabide akadeemialt.

Méned rabid pidasid Talmudit
piihakirjaga vordseks, méned teo-

loogilised koolkonnad arvasid ko-
guni, et Talmud on veelgi téhtsam,
sest ta seisab elule lahemal ja teeb
selgeks, kuidas Jumalailmutuse jargi
kaituda. Variserid 16id terve rea
eeskirju ja seadsid Moosese poolt
neile antud ettekirjutuste jargi puh-
tuse endale peaecesmargiks. See
puhtusetaotlemise siisteemimonst-
rum sai nende silmis moraalsuse ja
lausa religioossuse moddupuuks.
Suurelt osalt hélmasid variseride
eeskirjad hiigieeni, kasvdi seda,
kuidas tuleb suhtuda pidalitéppe
surnud inimese surnukehasse, nai-
sesse parast stinnitamist, loomades-
se, keda Mooses roojasteks pidas ja
kelle liha ei tohtinud siiiia, samuti
suhtlemist paganatega véi tapse-
malt selle véltimist. Kdigi nende
eeskirjade taitmine seoti ustavusega
Lepingule, mis Jumal oli Siinai mé&el
teinud, seetéttu saigi puhtuse pida-
mine variseride silmis korgeimaks
seaduseks. Lisaks sellele maarasid
nad kindlaks inimese igapéaevase
eluigaiiksikasja. Mida peab tegema
ja mida ei tohi ning kui teha, siis
kuidas. Eriline tahelepanu kuulus
siin hingamispéevale. Kaisid vaidlu-
sed, kas hingamispéeviti tohib kirju-
tada ainult iihe sdna, véi ainult ithe
kirja; kui mitmest sammust koos-
neb hingamipéeva pikim lubatud
teekond. Nad ajasid inimese oma
eeskirjadega ummikusse, piirasid
tema vabaduse kuni miinimumini.
Samas ei saa médda minna
faktist, et suur osa variseridest pol-
nud ihu ja hingega asja juures, vaid
olid inimestena vaiklased ega osa-
nud ndha muud kui kuiva kirjatahte
- “lilevodbatud”, nagu neid Talmu-
dis kutsutakse. Oht oli seda suurem,
mida enam siivenes variseride voim
siinagoogide vérgu iile nii maal kui
linnades, mille kaudu oli neil otsene
mdju kogu juudi rahvale.
Saduseride ja variseride ideoloo-
gial oli ka kokkupuutepunkte. Neid
{lhendas sarmane jumalakasitlus.
Jumal oli neile mélemile Gigluse ja
kattemaksu Jumalaks, kes maksab
pattude eest kitte kuni seitsmenda
polveni. Kui mitte patutegijale en-
dale siis kindlasti tema jareltulijaile.
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Variserid raakisid, - muuseas,
nagu preestridki - et kui keegi teeb
pattu, siis Jumal karistabteda haigu-
se, vaesuse vOi varajase surmaga.
Aga kui inimene on dige, siis on ta
terve, tallaheb hésti ja ta elab kaua.
Vanadus oli Jumala énnistuse siim-
bol - vaarikas vanadus téie tervise ja
rikkuse juures oli margiks kellegi ju-
malakartusest ja pithadusest. Selle-
parast olidki tervekstegemised, mis
stindisid Jeesuse labi variseride ja
preestrite néhes, nende silmis piiha-
duseteotus. Sest kui Jumal kedagi
karistas haiguse, surma, voi vaesu-
sega, siis ei tohtinud seda, mis Ju-
mala poolt seatud, kuidagi muuta.
Jakui Jeesus tegi terveks, siis mitte
Jumalavéel, sest Jumal ei saa endale
vastu radkida, vaid saatana abiga.

3. Preestrite ja variseride jarel on
Jeesus Kristus kolmas piihakirjase-
letaja. Mis iseloomustab siis Jeesuse
télgendust?

Jeesuse missiooni voiks maarat-
leda kui véitlust (mitte veel kirja
pandud) Talmudi vastu ja ptihakirja
ning inimese téelise vaimuliku palge
eest. Ta kuulutas, et Jumal on ar-
mastus, mis oli revolutsiooniliseks
avastuseks koigile, kes Teda kuulsid,
ja mida vois rddmuga vastu votta
voi jumalateotusena dra polata.

Jeesus kasvab tile Moosese ajas-
tueeskirjadest, ja seda enam ettekir-
jutustest, mida olid oma valevagadu-
ses loonud variserid ja nende kirja-
tundjad. Ta télgendas neid kui “aja-
loolisi” - vajalikke ja kehtivaid omas
ajas, mis olevikus olid muutunud
takistusteks - ohtlikuks ja kahjuli-
kuks kasvoi ainult sellepérast, et
nad juhtisid kogu téhelepanu enda-
le ja pdorasid selle korvale olemus-
likult tahtsatest asjadest.

Pidagem meeles, et Mooses kir-
jutas oma raamatud teekonnal Pii-
hale Maale. See teekond kestis 40
aastat rahvale véga rasketes tingi-
mustes, kus pidi olema vaga ette-
vaatlik, et haigused ei havitaks kéi-
ki teelisi, et nad omavahel kaklema
ei laheks ja {iksteist &ra ei tapaks,
voi ei hukkuks vaenlase kée labi, et
nad ei hajuks paganarahvaste sek-

ka. Sest rahval vois saada kérini
koigest ndljast ja janust, haigustest
ja orjat6éést ning tahe minna Piihale
Maale vois dra jahtuda. Nad oleksid
voinud péérduda tagasi Egiptusse,
voi jaada sinna kus nad parasjagu
olid. Mooses pidi hoidma rahva
seas korda ja distsipliini ja ta sai sel-
lega hakkama - palve ja ahvarduse,
headuse ja karistustega, mis jaad-
vustati rohkearvulistes eeskirjades.
Sellel eesmargil olid ellu kutsutud
ka {imberléikamine, millel on kuu-
mas Kkliimas lisaks religioossele ka
hiigieeniline otstarve, ja sealiha s66-
mise keeld, sest see liha rikneb kuu-
muse kdes eriti kiiresti. lisrael ei toh-
tinud loobuda oma kérberannakust,
kuid seakasvatus néuab paikset elu-
viisi. Teiste kodu- ja metsloomade
liha s66mise keeld oli ajendatud
Moosese enda arusaamisest kbigest
sellest, mis vois olla talle endale ja
kogu rahvale ohtlik ja kahjulik. Nii-
sugust tiitipi detaile on Vanas Testa-
mendist viga palju.

Jeesuse piihakirjatélgendus mé-
jus omas ajas hinge kurku kinni
vdtva revolutsioonilisusega, peaae-
gu ettekujutamatuna, mis Teda en-
nast otsekohe surmaohtu seadis.
Tundus nagu oleks Jeesus tahtnud
plihakirja kehtetuks kuulutada, kuid
tegelikult seadis Ta koik seadused
ja eeskirjad nendes sisalduvate tode-
de ja vaartuse jargi pingeritta. Jee-
sus joudis ajatu ilmutuse juurde, sel-
le juurde, mis Jumal tahtis inimeste-
leilmutada, et nad saaksid toelisteks
inimesteks ja kasvaksid jumala laste
seisuse tilevuseni. Ta esitles Jumalat
nagu Armastust, Jumalat, kes oli
loonud inimese armastusest oma
ndo jargi ja kes katab inimest {tha
oma armastusega. Ning see tédhen-
das midagi véga téhtsat, et Jumal
tahab inimese igakiilgset arengut,
mida on véimalik saavutada ainult
vabaduse tingimustes. Uhiskond -
jarelikult nii riik kui usukooslused -
peavad vdimaldama inimesele tema
isikliku arengu ega tohi teda ahista-
da liigsete ettekirjutustega. Selle
seisukoha tottu laks Jeesus vasta-
kuti nii saduseride kui variseridega,
kes ndudsid allumist kigile véiksei-

matelegi ettekirjutustele, mis nad
votsid Vanast Testamendist ehk
siis motlesid ise vilja.

Véibolla kéige klassikalisemal
kujul avaldub Jeesuse métteviis Méae-
jutluses, kus Jeesus p&érdub selge-
sonaliselt variseride vastu, ja mille
on edasi andnud evangelist Matte-
us: “Kui teie diglus pole parem kirja-
tundjate ja variseride omast, siis te
ei paase taevariiki” (Mt 5,20). Mis
kirjatundjate ja variseride &iglusel
viga oli, selgub jargnevast, esiteks:
“Te olete ju kuulnud, mida muist-
sele polvele deldud: “Aratapa(2Mo
20,13; 5Mo 5,17). Ning igaiihe
lile, kes tapab, tuleb kohut méista”.
Aga mina titlen teile: igaiiks, kes
oma venna peale vihastab, lidheb
kohtualla” (Mt 5,21-22). Ja teiseks:
“Te olete kuulnud, et on deldud:
“Arariku abielu” (2Mo 20,14; 5Mo
5,18). Agamina iitlen teile: igaiiks,
kes vaatab naise peale teda himusta-
des, on juba temaga abielu rikkunud
oma slidames” (Mt 5,27-28). Kol
mandaks: “Seaduses on deldud: “Kui
mees oma naise minemaajab, peab
tatemale lahutuskirjaandma” (5Mo
24,1). Aga mina iitlen teile: Kes
oma naise minema saadab, muidu
kui kélvatu elu pérast, ajab oma
naise abielu rikkuma, ja kes iganes
votab minemasaadetud naise, rikub
abielu.”(Mt 5,32). Neljandaks: “Veel
te olete kuulnud, et muistsele pélve-
le on Geldud: “Ara vannuvalet”. Ja
et Issandale antud vannet tuleb pi-
dada (2Mo 20,7; 4Mo 30,3). Aga
mina titlen teile: Arge iildse andke
vannet ... Iga teie “jah” olgu “jah”
ning teie “ei” olgu “ei”, sest kdik
muu on kurjast” (Mt 5,33-37). Vii-
endaks: “Te olete kuulnud, et on Gel-
dud: “Silm silma ja hammas hamba
vastu” (3Mo 24,19). Aga mina Ut-
len teile, arge pange vastu inimese-
le, kes teile kurja teeb” (Mt 5,38-
39). Kuuendaks: “Te olete kuulnud,
et on deldud: “Armasta oma ligi-
mest (3Mo 19,18) ja vihka oma
vaenlast” (otsest VT kirjakohta ei
ole). Aga mina itlen teile: armasta-
ge oma vaenlasi” (Mt 5,43-44).

Pé&hijoontes véib delda, et Jee-
suse piihakirjatélgendus kujutab
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endast armastusekasu esiletoomist
eeltoodud naidete kujul. Naidete
kujul sellepérast, et nii selgub koige
paremini, kuidas tuleb armastuse
kasule allutada kéik teised kasud ja
eeskirjad, mida kohtame Mooses
Seaduses ja teistes hilisemates pii-
hakirja raamatutes.

Jeesus ei hakka kohe koigele,
“mis oli &eldud”, vastu radkima, vaid
justkui selgitab ja taiendab, naidates
et ei piisa iiksnes keeldudest: “Ara
tapa” ja “Ara riku abielu”, vaid tu-
leb tungida stigavamale - vihkamise
ja himude juurde, mis stinnivad ini-
mese siidames. Jargnevate naide-
tega asub Ta ldhemalt asja juurde
ning hakkab korrigeerima ettekirju-
tusi, mis lahevad vastuollu armastu-
se kasuga. See siinnib siis kui jutt on
naise minemasaatmisest, “silm sil-
ma vastu” kattemaksmisest, kuni
vaenlaste vihkamiseni valja, mis oli
Tema kaasaegsetele tédedepiira-
miidi alusmiitiriks. “Mé6daminnes”
nduab Jeesus, et inimesed loobuksid
vannetest - sest vanne oli muutunud
omakasupiitidlikuks - et inimene aus-
taks oma ligimest nagu iseennast,
et séna ise maksaks ilma kedagi-
midagi tunnistajaks kutsumata.

On lausa imetlusvaarne, kuidas
suutis Jeesus jouda Vana Testamen-
di alusel just niisuguste jéreldusteni
- Pithade kirjade alusel, mis on tais
morvamist, julmust, reetmist, ara-
ostmist, ebadiglust, igasugust kolva-
tust, korkust, alatute véitu ausate
{ile, lausa réévlite ja bandiitide voitu
digete iile, pithakutegi truudusetust
- vétame naiteks kasvoi Sauli ehk
Taaveti. Kuidas suutis Jeesus selles
roojusemeres, mis valgub {ile selle
raskestimoistetava raamatu leheser-
vade, leida niisuguse lausa aimama-
tu tuiksoone? Kasvéi psalmidest,
mida loetakse koige tilevama religi-
oosse poeesia hulka: kui palju on
seal iileskutseid, et Jumal karistaks
jamaksaks patustele katte, kui palju
on néudmisi, et Jumal tasuks 6i-
getele voidu ja autasuga, Jumalalt
néutakse suisa garantiid et see siin-
niks kindlasti? Kuidas suutis Jeesus
otsida selle mustuse ja pori keskelt
tiles need kuldsed armastuseterad,

millega Jumal armastab inimest ja
inimene Jumalat? Raamatust, kus
kdrgeimaks pohimétteks tundub
téusvat omakasupiitidlikkus, kus on
nii véahe kohta armastuse tegudele,
mille eeltingimuseks on omakasu-
piitidmatus.

Vastavalt Jeesuse armastuseju-
mala kisitlusele ra#kis Ta ka sellest,
et Jumal on andeksandmine, enese-
kinkimine. See téde, mida polnud
varem keegi formuleerinud, tegi Jee-
suse kogu &petuse pddrdepunktiks
koige eelnenu suhtes. Kahtlemata
oli Jumala omadusi méaératletud
varemgi. Teda oli méistetud kui
kéigevaelist, koikjal ligiolevat, ain-
sat, diglast Jumalat, kelle olemuseks
oli Vaim, kuid keegi polnud 6elnud,
et Jumal armastab iga inimest - nii
piihakut kui patust. Keegi poleks
julgenud vorrelda Jumalat hea kar-
jasega, kes otsib karjast eemale
eksinud lammast, pereemaga, kes
otsib oma majast kadunud drahmi-
raha ega jata enne, kui ta selle lei-
ab; et Jumal kaitub patusega nagu
isa, kelle poeg pérast oma parandu-
seosa mahaprassimist koju tuleb ja
kelle auks sellest hoolimata pidu-
s66k korraldatakse. Nende téhen-
damissénade kaudu maalis Jeesus
oma kuulajate silmade ette Jumala
uue ndo ja mis parata - koondas
kéuepilved omaenda pea kohale.

Jeesus raakis - muuseas Piiha-
kirjale toetudes - Jumalast, kes tuleb
patusele vastu. Jeesus otsis ise kon-
takti télnerite ja patustega, astus
vélja abielurikkumiselt tabatud naise
eest, kdneles samaaria naisega, lasi
tolner Sakkeusel end kiilla kutsuda,
mis oli variseridele taiesti arusaama-
tu, vastuvdetamatu. Nii arusaama-
tu, etjuba Tasiinnilinnas Naatsaretis,
kus Jeesus (itles, et Jumala armas-
tab paganaid samamoodi kui juute,
taheti teda otsemaid &ra tappa.

Jeesuse opilased olid israeliidid,
kes vaimustusid Tema &Spetusest,
Tema piihakirjatélgendusest, kuid
ainult nii palju ja sinnamaani, ei
rohkem ega vahem.

Jeesus ehitas teistsugust usurah-
vast lisraeli, kui preestrid ja varise-
rid. Ta raakis, seletas ja télgendas,

kais médda Pitha Maad ja kuulutas
oma uut ndgemust Jumalast - Juma-
last, kuid samas ka inimesest. Sest,
nagu dpetas Jeesus, pidi ka inimene
kaituma nii nagu tema Looja ja Isa:
andma andeks, kinkima. Selle toe
sisestas Ta palvesse, mille ta usaldas
oma apostlitele: “... ja anna meile
andeks meie volad, nagu meiegi
andeks anname oma volglastele”.
Jeesuse dpetus oli niivord markita-
bav, et hoolimata kéigist raskustest
ja takistustest, mis inimestel olid sel-
le vastuvétmisel, kaasaarvatud 1ii-
hike aeg - Jeesusel oli ju oma 6pe-
tuse levitamiseks ainult kaks ja pool
aastat - vapustas see kogu iisraeli
ithiskonda. Jeesuse jarel ei lainud
mitte ainult rahvamassid, vaid ka
aristokraadid, siineidroni lilkmed.
Sest me teame, et nii Joosep Ari-
maatiast kui Gamaliel olid siineidro-
ni lilkmed, samuti Nikodeemus ja
arvatavasti ka Laatsarus. Neid nime-
tabevangeelium nimepidi, mis laseb
arvata, et Jeesusel oli siineidronis
poolehoidjaid rohkemgi.

Alles niiiid katkes Jeesuse vaen-
laste kannatus 16plikult. Kui Tema
jarel kaisid harimatute - kodutute ja
varatute inimeste hulgad, vois sellest
polglikult médda vaadata. Kui aga
Tema 6petus hakkas levima aristo-
kraatia hulgas ja lausa stineidronis
endas, oli ohus kogu véimuaparaat.
Selleparast pidi Jeesus kaduma.

Véibolla tahaks keegi siin vastu
vaielda, et miks piirdusime Jeesusest
raakimisel ainult tema kui Vana
Testamendi kirjaseletaja - kuigi ge-
niaalse - rolliga ja unustasime Tema
tahtsaima ftiitli: Jumala Poeg, siis
pangem niilid asjad Gigesse ritta:
Jeesus suutis just selleparast Pitha-
kirja nii kaugeleulatuvalt seletada,
etta oli Jumala Poeg. Ainult Pojana
suutis Ta oma Isa sénad tuua inimes-
te ette, nii nagu Isa oli need Piiha-
kirjas ilmutanud.

Raamatu "Miks kristlased
el ole juudiusku" imumine
jétkub IGhemal gjal
teise nimega vdljaandes.
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Imikute kristlik vaade

‘Luhitlevaade katoliku
~ kirlku dpetusest”
Koostanud Alexander Havard
Helsinki: Okeanos O/Y 1995,
Bro ., 156 Ik. Hind 30 kr,

See raamat ilmus 1995. aasta sii-
gisel nagu vilk selgest taevast. Lii-
hitilevaade katoliku kiriku épetu-
sest - see ongi ju teisisdnu katoliku
katekismus. Tsiviliseeritud riikides
moodustatakse nii tdhtsa teose vél-
jaandmiseks komisjon koige kom-
petentsematest teoloogidest ja ling-
vistidest, ning tehakse mitu aastat
koos t&6d. Eesti apostellikus admi-
nistratuuris on peetud 6igeks lihtsa-
malt labi saada.

Raamatu autoriks ja tolkijaiks
onilmikud. Seet&ttu ongi kdesoleva
kriitilise artikli pealkirjaks saanud
tritkiviga sama raamatu lehekiiljelt
111 - teost ja selle autoreid vaadel-
des - taiesti ilmutuslik. Imik vitleb
oma eludiguse eest ikka karjumise-
ga - iiksk&ik kas ta on haige, nélja-
ne voi ennast mérjaks teinud - ega
tee vahet kallihinnalise parli ja klaa-
sitiikivahel. Uskuge voimitte, agres-
siivselt aktiivsel ilmikul on imikuga
téepoolest midagi sarnast, sest te-
magi soovib omamoodi olla maail-
ma teljeks.

Raamatu autor(id)

Vastupidiselt tdnapéeval tildiselt le-
vinud tavale autor ennast ise ei tut-
vusta. Toimetajat, tolkijat ja kujun-
dajat pole isegi nimepidi mainitud.
See jatab raamatust kohe kitte vot-
mise jarel ebausaldusvaarse mulje.

Saagem aga meie niiiid saladus-
katet kergitades lahemalt tuttavaks
raamatuautori(te)ga. Alexander Ha-
vard on hariduselt jurist ja kuulub
fundamentalistlikku organisatsiooni
“Opus Dei” (mida ta ise ilmselt ha-
beneb, kuna juba kord seda vélja ei
{itle). Nagu allpooljargnevast jarel-
dada vib, propageerib ta selles teo-
ses katoliku kiriku épetuse sildi all
tegelikult oma organisatsiooniideo-
loogiat, varjates seda tendentslikult
valitud ja igaveste tddedena esitatud
tsitaatidega kiriku ametlikest doku-
mentidest. (Kdige vanem tsiteeritud
dokument parineb aastast 1891,
justkui enne ei olekski kirikul min-
geid seisukohti olnud. Praegust elu-
tempot silmas pidades voib oletada,
kui suurt aktuaalsust omavad need
dokumendid kasvdi paarikiimne
aasta pérast.) Muuseas, ka “Liihi-
{ilevaatele” sooja soovituse andnud
eesti apostellik administraator kuu-
lus enne piiskopiks saamist “Opus
Dei” allorganisatsiooni, Piiha Risti
preestrite vennaskonda.

Kui kedagi peaks huvitama
“Opus Dei” ideoloogia péhiolemus,
avaneb selleks voimalus 1993. a.

Parnus AS “Triikk” poolt triikitud
Klaus Steiglederi raamatu “Opus
Dei sisevaade” kaudu. Raamat on
kauplustes tanini kattesaadav. Kah-
juks aga puuduvad sellelgi raamatul
kohaliku toimetaja ning télkija ni-
med. Uhte organisatsiooni, mis iri-
tab oma tegevust voimalikult salajas
hoida, ei tohiks kritiseerida samasu-
guseid “poérandaaluseid” votteid ka-
sutades. “Opus Dei sisevaade” on
sakslasest autori poolt kirjutatud
vaga avameelselt, seeparast ongi
kahju, et eestimaiste avaldajate poh-
jusetu salatsemine ka selle teose
vaartust peab kahandama.
Raamatu “Liihiiilevaade katoli-
ku kiriku 6petusse” télkinud abielu-
paar on vastava hariduseta inimes-
tena saanud hakkama taiesti ootus-
pérase tulemusega. Triikise teksti-
kujundus on biirokraadilt, kes pea-
aegu kaiki kiiljenduse reegleid eira-
tes on saavutanud loetamatuse, mis
laheneb maksimaalsele (kdnesoleva
teose puhul vdiks seda ehk ka voo-
ruseks pidada). Kui kurat peaks
porgus kedagi millegi lugemasundi-
misega piinama, siis tekstikiiliendaja
on tal juba seks puhuks olemas.

Appi, amatdorid!

Kuigi mulle, nagu paljudele inimes-
tele, meeldib véaga jalgida kohtutee-
madel vandatud filme, ja ma kuulun
kohtuseriaali “Lawand Order” piisi-
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vaatajate hulka, ei pea ma end pa-
devaks otsustama juriidiliste prob-
leemide tile. Usun, et kui mateleseri-
aalist saadud teadmistele toetudes
plitiaksin esineda advokaadinamé-
nel kohtuprotsessil, ei patsutaks
professionaalsed juristid mind sugu-
gi tunnustav-julgustavalt 6lale, vaid
teeksid mu otsemaid pihuks ja por-
muks kdige elementaarsemate as-
jadega. Seetdttu ei tasugi alljargne-
vaid arvamusi lugedes variserlikult
silmi p&oritada - amat&orist teo-
loog, kellel puuduvad nii algtead-
mised kui ka iilevaade késitletavast
valdkonnast, tehakse téiesti teenitult
pihuks ja pérmuks.

Et mind ei saaks siitidistada
isiklikes motiivides, ning et mitte
da, palusin seisukohavéttu ka isa
Vello Salolt ning kahelt eesti tunnus-
tatud luterlikult teoloogilt, magister
Arne Hiobilt ja doktor Toomas
Paulilt.

L2

Jumal pole
kiirustamist loonud
Dr; Vello Salo

Eestikeelne teave katoliku kiriku
kohta on siiani olnud {ilimalt frag-
mentaarne ning raskesti kéttesaa-
dav. Kuna tegemist on maailmava-
nimaja suurima kirikuga, tulebseda
meie infoliinka vaga kahetsusvaar-
seks pidada, samal p&hjusel tuleb
aga olla tanulik koigile, kes piitia-
vad meid selles asjas aidata. Selle-
parast on vaja kiisida: mida tépselt
pakuvad 1995. a. oktoobris ilmu-
nud “Lithitilevaate” 156 lehekiilge?

Uue hindamiseks olgu esiteks
toodud lithitilevaade olemasoleva-
test teaberaasukestest. See ei tule
pikk: meie sajandil on katoliku kiriku
poolt avaldatud tiksainus arvestatav
eestikeelne raamat: Katoliku usu
katekismus (Tallinna Katoliku kiriku
valjaanne, 1931, 101 lk). See on
kirjutatud traditsionaalses kiisimuse

javastuse vormis. Nimetamata j&&-
nud koostajalte) keel ja stiil on
viletsad, terminoloogia kiitindi-
matu, mis teeb lugemise vaeva-
liseks. Otsitava leidmine pole ka
kerge, sest puudub register.

Eesti Entstiklopeedia (1932-38)
{iksikartiklid osutuvad keeleliselt
mérksa paremateks, kuid nad too-
vad teavet muidugi tilimalt kontsent-
reeritud kujul ning ilmselt pole toi-
metajad vaevunud lugema 1931. a.
katekismust. Nii, et {ilevaadet me
siit ka ei saa: kes jouaks neid raasu-
kesi kokku otsida? Ja rohkem teabe-
allikaid meil polegi. (Eesti Nouko-
gude Entsiiklopeedia ei ole neis as-
jus teatmeteos, vaid “voitleva ateis-
ti” tarbeks koostatud stitidistusakt.
Koik religiooni vaatlevad artiklid
vajavad péhjalikku timberttstamist,
kaasa arvatud vastse iseseseisvuse
ajal ilmunud kdited. Keeleoskajaile
vbib soovitada ameerika The New
Catholic Encyclopedia ja saksa Le-
xikon fiir Theologie und Kirche
(#sja ilmus uue véljaande 3. kdide)
veergudel ilmunud teavet, kuid ka
muud Laane suuremad entsiiklo-
peediad on tildiselt usaldusvéarsed.)

See ongi kdik, mis eesti keeles
siiani saadaval oli, ning sedagi ainult
vahestele: 1931. a. katekismus kuu-
lub haruldaste triikiste kategoori-
asse. Avagem siis niitid uus raamat.

Pealkiri titleb, et tegemist on katoli-
ku kiriku dpetusega, s.t. (ihe osaga
katoliku kiriku elust ja tegemistest.
Pean titlema, et kuna enamus eest-
lastest teab katoliku kirikust vaga
vahe, oleksin soovinud esimesena
kiriku kogutegevust, kiriku elu vaat-
levat raamatut, mis oleks kirjutatud
lihtsurelikule arusaadavas keeles.
Tési kiill, 5petus on ristikiriku jacks
pohiline ja oluline, kuid mitte pea-
minetegevus, julgeksin véita. Motel-
gem vaid sellele, kuidas Jeesus vot-
tis paradiisi teerdovli, kes oli koos
temaga ristisurma méistetud. Ei ol-
nud see rodvel lugenud ei Alexan-
der Havardi raamatut ega isegi

mitte Uut Testamenti — mdlemad
ootasid alles kirjutajaid. Nii et on
olemas tahtsamatki kui &petus.
Vérdluseks voiksime votta elava
keele ja grammatika. Kas me alus-
taksime oma rahva tutvustamist
eesti keele grammatikast? Arvan,
et mitte, olgugi et grammatika on
igale keelele véaga téhtis.

See selleks, niiiid on meil esime-
sena ilmunud “kiriku grammatika”
ning meil tuleb autorile, kes pole
selle kallal vihe vaeva nainud, suur
aitdh delda.

Arvan, et katoliku kiriku &petu-
sest saaks Kkirjutada hésti poneva
raamatu, kui esitada selle valjakuju-
nemise ajalugu pikkade sajandite
jooksul. Meie autor on valinud teise
tee: loetelu sellest, mida ta peab
tanapéeva kiriku 6petuse olulisteks
osadeks. Tateeb sedavormis, mida
nimetaksin loengukonspektiks.

Tanapéeval nduab katoliku kirik
preestriameti kandidaatidelt kuus
aastat kestvaid &pinguid (kaks aastat
filosoofiat, neli teoloogiat). See ei
mahu kuidagi viisi nii vdikesesse
raamatusse. Vordluseks olgu Gel-
dud, et paavstlikus Gregoriuse Uli-
koolistuleb algajal teoloogiatudengil
esiteks labi lugeda 15 sissejuhatavat
teost, mis on kdik vahemalt sama
mahuga kui meie eestikeelne kons-
pekt. Vétkem nditeks tiksainus teo-
loogiline kursus, kristoloogia (6pe-
tus Kristusest), millel on kristlikus
usus kahtlematult keskne koht. Roo-
ma teoloogiatudengil tuleb esiteks
labi lugeda 262 Ik. kristoloogia sis-
sejuhatust, siis alles jargneb see
“pariskursus” vahemalt sama paksu
kasiraamatuga, nii et vahemalt
pooltuhat lehekiilge pshiteksti. Ha-
vardi raamatus leiame kristoloogiast
kiimme lehekiilge (39 - 48).

Arvustustes on {ildiselt kombeks
raakida puudustest. Kaesoleva raa-
matu puhul on vaja neist radkida ka
sel pohjusel, et meil puudubnii palju.

Minu arvates puudub Havardi
raamatul koigepealt sissejuhatus,
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mis tutvustaks teoloogia olemust,
meetodit ja kohta kiriku elus. Eesso-
nast, mille on kirjutanud Eesti ajuti-
ne apostellik administraator, selgub
raamatu adressaat: nii katoliiklane,
kes “tahab kinnitada oma usku, kui
ka see, kestahab seda alles tundma
dppida”. Niisiis pdrdub raamat laie-
ma lugejaskonna poole. Kuid kust
votaks see laiem lugejaskond eel-
teadmisi, mida selle raamatu luge-
mine ilmselt eeldab?

Teiseks tunnen puudust méiste-
te indeksist (néit. sénade patukus-
tutus, poliigenees, parispatt ja sub-
ordinatsionism tdhendus, mida me
Eesti Entsiiklopeediast ei leia).

Kolmandaks ei padse nimeta-
mast keelelist kiilge, mis on kohma-
kas. Muidugi: eesti keele teoloogilise
terminoloogia seisukord on vilets
(see on muide (iks peapdhjusi, miks
ma ise ei ole tahtnud niisugust raa-
matut kirjutada). Teine o6nnetus:
siin on kasutatud nn. Pallu piiblitdl-
get, mis ajab segamini kaks nii olu-
list mbistet nagu késk ja seadus (k.
13, esimesed read). Kuna autor
eesti keelt ei valda, ldhevad aga
keeleparlid nagu: privatiseerida
Kiriku autoriteeti (Ik. 111), téeline
religioon subsisteerib (126), urba-
nistlik mentaalsus (138) jms. juba
tolkija arvele. Vi mida hakata peale
lausetega nagu “Vanemad on oma
laste kasvatajad nii inimlikus kui ka
vaimses mottes” (131; kas ei seis-
nud kisikirjas mitte humanitaire
et spirituelle, mida voiks eestinda-
dailmalik ja vaimulik)? Uks lustakas
tritkiviga: “Imikute kristlik vaade
asjadele vdib neile tihti dikteerida
teatud otsuse vastavalt etteantud
tingimustele” (k. 111); muidugi
peab olema ilmikute!

Neljandaks vajakajaamiseks loen-
gi esitelude puudumist. Tolkijanime
me ei leia, autorit ei tutvustata la-
hemalt. Asjaolu, et iiks Soomes
elav prantslane (tegelikult prantsus-
maa venelane -toim.) koostab ja
annab eestlaste jaoks vélja niisugu-
se pretensioonika raamatu— toeli-

ne tour de force — oleks juba
omaette artiklit vaart. Praegu otsik-
sime aga asjatult paarirealistki esite-
lu. Pole ju katoliku kirik mingi sala-
selts. A propos keel: panebimesta-
ma, et eesti keelt mittevaldava mit-
te-teoloogist autori teosele annab
kirikliku triikiloa ja isikliku soovituse
eesti keelt mittevaldav piiskop. Kes
siis vastutab eestikeelse teksti eest?
Tutvustada oleks tulnud ka raamatu
isevarki triikipildi otstarvet.
Viiendaks javiimaseks: kiirusta-
mine. Hoolikas keeleline korrektuur
oleks teinud iilinapi teksti marksa
arusaadavamaks ja loetavamaks.
Kuidas niiiid titlebki soome rahva-
suu: Jumal ei ole kiiret loonud, see
on Kuradi t66... (A propos Kurat:
autor véidab (k. 32), et ta on isik,
kuid kirjutab tema nime vaikese
algustdhega.* Eestlasest lugejale
meenub, et 6ndsal stagna-ajal kirju-
tati kroonu kasul véikese tihega
Jumala nime.) Kiirustamise arvele
léhevad kiillap ka 6petusalased eba-
tapsused, mida niisuguses raamatus
tulnuks hoolikalt véltida. Nii néit.
on indulgentsidest ragkides (k. 71)
alul juttu meeleparandusajast (s.t.
patukaristusest), mida teiste abiga
sai liithendada, mdni rida edasi aga
vaidetakse: Langenute patud kaeti
ustavate teenetega. Siin on segi ae-
tud patt ja patukaristus, mis eestla-
sest lihtsurelikul niikuinii juba lootu-
setult segi on. Ta “teab” (sest “seda
teab ju igaiiks!”), et katoliiklased
muudkui miiiitavad patukustutusi.
Sellesasjas oli 1931. a. katekismuse
tekst selgem: “Etteheide, et Kirik
meile patukaristusest vabastamise-
ga (indulgents) ... patud andeks
andvat, voi patukaristusest vabasta-
mist raha eest miitivat, on teadma-
tuse tundemérk voi laim” (k.86j).

Havardi mérkus, et “indulgentside
miiiik Leo X pontifikaadi ajal ... oli
taiesti ebakanooniline” (k. 71)suu-
rendab seda segadust veelgi: eba-
kanooniline paavst? Véi kuidas?

Opetuslikust vaatevinklist teki-
tab veelgi tésisemat segadust nn.
péarispatu tagajargede kasitelu. Au-
tor vastandab Lutheri (“périspatt
moonutas inimloomuse”, k. 90) ja
katoliku kiriku (“ei moonutanud”,
lk. 91) 6petusi, ent veidi hiliem (lk.
100) esitab ta katoliku kiriku 6petu-
sena, et Aadama poegade jumala-
sarnasus “oli moonutatud selle esi-
mese patu labi”.

Kiirustamise arvele ldhebkiillap
ka sissejuhatuse puudumine, mis
oleks mitte-teoloogist lugejale vaga
tahtis. Praegu jaab talle mulje, “et
Tallinn on valmis”, et selles raama-
tus loeteldud vdidetel on (ks ja
seesama teoloogiline erikaal, nagu
polekski teoloogide hulgas olemas
koolkondi, vaidlusi, eriarvamusi.

Kas ei leidu siis selles raamatus tild-
se midagi kiiduvédrset? Olen kuul-
nud nii kiitust (kiill ainult (ihelt isikult)
kui laitust (“Kiitindimatu. Katoliku
kiriku mainet see raamat Eestis kiill
eitésta,” litles tiks eestlasest teoloo-
giadppejoud.) Isiklikult vétan alati
miitsi maha nende ees, kes raske
vdi koguni vdimatu t86 ette votavad
— antud juhul teoloogide kahe
aastatuhande pikkuse t66 vilja
koondamine sajaviiekiimnele lehe-
kiiliele. Oleme saanud saamatu raa-
matu, siiski teksti, mis paneb edasi
motlemajaloodetavasti ka paremat
tegema. Katoliku kiriku &petust kor-
rektselt esitavat eestikeelset teatme-
teost tuleb meil aga ilmselt veel
tilkk aega oodata. Onneks on Vati-
kani Il kirikukogu (1962-65) suur

* Toimetaja arvamus. Sona “kurat” kirjuta-
mine suure tdhega ei ole seni veel ttheski
mulle kétte sattunud eestikeelses raamatus
(piibel kaasaarvatud) ette tulnud. Kurat ei
ole mitte kurjust kehastava olendi périsnimi,
nii nagu Jumal ei ole Jumala nimi. Kuradi
kreeka algupérand “diabolos™ tahendab
pealekaebajat ja heebrea “shatan” - vasta-

list. Kuna niiteks, “presbyter” tdhendab
vanemat ja “diakonos” teenijat, on need
samuti isikud ja tuleks sama loogikat jar-
gides edaspidi suure tdhega kirjutada, vi
kuidas? Jumal kirjutatakse suure tdhega
austuse pérast tema vastu, kurat seevastu ei
viidri mingit austust, ta vStab seda endale
ise rohkem kul kiillalt.
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katekismus (u. 800 lk.) juba saada-
val inglise, saksa ja prantsuse, aga
kaladina, itaalia, hispaania, katalaa-
ni, portugali, rumeenia ja sloveeni
keeles (vrd. KE nr.11/1993:12j).
Neid tuleb kasutada kéigil, kes soovi-
vad tapsemat teavet. Koik need
vdljaanded on muide varustatud
heade indeksitega, mis holbustavad
otsitava moiste katteleidmist.

Ulejasnud pisipuuduste (minumee-
lest) loetelu asemel tiritaksin siinko-
hal visandada puuduvat sissejuha-
tust.

Mis on teoloogia ja tema koht
Ristikirikus?

Kéigepealt rohutagem, et Jee-
sus Kristus tuli pééstma, mitte kohut
moistma (vrd. Jh 3:17). Selleks ta
tegi ja 6petas (Ap 1:1) —antud jar-
jekorras — lisraelis ning rajas siis
Kiriku, et see tema eeskujul kéik
rahvad tema &pilasteks teeks (vrd.
Mt 28:19).

Jeesuse toodud uus elu on oma
olemuselt miistiline, iileloomulik
kingitus ja andumus, elu kooskolas
maailma Looja enesega. See elu
on armastus, énn ja ondsus —
moisted, mis ei mahu sdonadesse.

On loomulik, et inimene tahab
paremini moista Looja tahet, mis
valjendub Tema ilmutuses, ning
sellest raskida. See — Kirjeldamatu
kirjeldamine, sonulseletamatu so-
nastamine — ongi teoloogia tiles-
anne. Séna teoloogia (kr theos Ju-
mal ja logos kdne) etiimoloogiline
tahendus on niisiis: “kéne Jumalast”
voi, lihtsamalt, “jutt Jumalast”.

Algusest peale on Ristikiriku
teoloogid (iiks esimesi oli apostel
Paulus) teadvustanud oma tilesande
piiratust: poolik on meie teadmine,
poolik meie kuulutamine; siin maa
peal ndeme me Jumalat ainult aima-
misi, nagu peeglis (vrd. 1 Kr 13:9-
13). Paratamatult piiratud, ent
méddapadsematu on see teada-
tahtmine.

Teoloogid on Kiriku, Kirik oma-
korda Jumala teenistuses. Kiriku

peamiseks eesmargiks jaab koigile
usklikele (niisiis ka tema teoloogi-
dele) tihine siht: piiha elu. Viimne
kohtupéev ei ole teoloogiaeksam
(vrd. Mt 25:31jj). Jumala Poeg
suhtus vagagi kriitliliselt oma aja
teoloogidesse (“Kirja tundjatesse”),
kes kuhjasid inimeste 6lgadele rénki
koormaid, mida nad ise ei tahtnud
sérmegagi liigutada; Jeesuse 6pilas-
te elu pidi olema palju parem kui
teoloogide oma, kui nad tahtsid
Jumala Riiki pdaseda (vt. Mt 5:20;
vrd. eriti Mt 23:1-36). Kastanapae-
va teoloogid julgeksid viita, et see
hoiatus ei kai nendegi kohta?

Teisest kiiljest on tanapéeva teo-
loogia ka teadus, mida &petatakse
kérgkoolides. Nagu muudegi tea-
duste puhul, leidub siin koolkondi,
vaieldavaid kiisimusi, paljukéitelisi
teatmeteoseid jms. See on osatana-
péaeva teabeuputusest, millest liht-
surelikul on raske ligikaudsetki iile-
vaadet saada. See on aga ka kiillalt-
ki ohtlik elukutse, tuleb 6elda: kui
palju tuli néiteks kannatada piiha-
kust teoloogil Aquino Toomasel
just tema Opetuse pérast, mida
niiiid kéigile eeskujuks seatakse!

Teoloogia teoloogidele — ent
need kolm. Ja suurim neist on ar-
mastus (vrd. 1 Kr 13:13).

Karikatuur
katoliiklusest
Mag. dots. Arne Hiob

“Liihiiilevaade katoliku kiriku 6pe-
tusest” ei ahvatlenud mind edasi lu-
gema. Olin lugenud vaid monikiim-
mend lehekiilge, kui edasi piisas
{iksnes l6puni sirvimisest ning olu-
lisematele kohtadele pilguheitmi-
sest. Need teemad on mulle tuttavad
palju paremate autorite (Rahner,
Schmaus, Fries, Kiing jt) kaudu.
Nii ma polegi siis seda raamatut
“lugenud” ega arvatavasti tee seda
ka edaspidi. Sest oma vormilt pole
see kirjutis mitte raamat, vaid kons-

pekt, ning oma kogemustest tean,
et voodraste konspektide lugemine
on igav, ebapiisav ja tulutu.

ilma laialdasema tdhelepanuta. Va-
hemalt loodan seda. Ja see oleks
hea. Vaevalt ta laiemale lugejale
eriliselt silma paistab muude “usu-
lise” sisuga raamatukeste seast. Kui
me muidugi teda liiginnuka kriitika-
gaise ei propageeri! Selline sdjakas
pinnapealsus, mida see raamat lau-
sa briljantselt esindab, torkab silma
eriti teoloogiliselt koolitatud lugeja-
le. Teiste lugejate puhul kerkiks
ilmselt nii rohkesti kiisimusi - nagu
iga konspekti puhul - , et nad kao-
taksid huvi selle raamatu vastutildse.
Loodame, et taménele kristlusevas-
taselt meelestatud erihuvilisele silma
ei torka. Aga igatahes ei maksaks
meil sadrase tegelase voimalikku
antipropagandat avalikkuse ees en-
netada - st ise reklaamida seda raa-
matut. Parem, kui kogu tiraazh kii-
resti lébi miilidaks, siis véime loota
ka tema unustamist.

Kénesolev raamat on samasu-
gune karikatuur katoliiklusest nagu
protestantlusest on seda suurest
armastusest vihale aetud jutlustaja-
tiiiip, kes Piibliga koik “uskumatud”
surnuks 166b. Kes vahegi on votnud
vaevaks lugeda arukaid (st mitte
moistuse kaotanud) katoliiklasi, see
teab, et too raamat ei anna mingit
téetruud pilti katoliiklusest. Toe-
truult edastab ta vaid teatud selts-
konna soovunelmaid, kellega ka
teised on hadas katoliikluses just
seetottu, et oma arusaamises kato-
liiklusest ei ole nad truud toele. Ka-
toliikluse kui sellise liihiiilevaateks
ei sobi see raamat mingil juhul.
Kuid temale ei tule vastata niivord
negatiivselt, teda negeerides, kui
just positiivselt: {illitada midagi uut
ja asjalikku. Ainult positiivne hoiak
taidab tiihimiku.

Ma vobin ainult imestada, miks
ei ole veel &ra triikitud eesti keeles
kasikirjana juba ammu saadaval ole-
vat Joseph Ratzingeri “Sissejuha-
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tust kristlusse”?* Mulle on see raa-
mat koguni nii meeldinud, et - kuna
katoliiklastest paistab mitte asja
olevat - kavatsesin seda vahepeal
soovitada baptistide “Logose” kir-
jastusele triikkimiseks. Nemad saak-
sid asjaga soovi korral kindlasti hak-
kama. Erinevalt meie raamatuke-
sest tutvustab Ratzingeri teos kato-
liikluses olulisemat, st katoliiklikku
kui katoolset, {ildkristlikku uskumist
ja motlemist tildse - mitte aga insti-
tutsionaalseid tiksikasju. Viimaseid
saabki ent alles &igesti (st mitte meie
véikese raamatukese kombel kitsa-
rinnaliselt = valestil) méista katoliik-
lusele iseloomuliku hoiaku taustal
tildse. Niisamuti ithendab too Rat-
zingeri teos katoliiklikku “avarust”
suurepéaraselt protestantliku “stiga-
vusega” (Hans Kiingi maaratlus) -
nagu on kohane meie ajastul.

Onneks on konfessionaalse kit-
sarinnalisuse aeg méédas, muidu
voiksid protestandid katoliiklaste
sellise méodalaskmise tottu kisi
kokku hééruda. Meie ajal kurvastab
see aga ka iga protestanti, kui selline
“shedééver” on pandud esindama
katoliku kirikut.

Minu protestantlik usk
sai kinnitust
Dr. Toomas Paul

Katoliku kirik erineb protestantli-
kest kardinaalselt, ja see tahendab,
et mida Rudolf Bultmann véi Rein-
hold Niebur iitleb, on protestantis-
mi rohkem esindamas kui see, mis
Karl Rahner véi Hans Kiing véiksid
{itelda. Sest katoliku kirikus on hie-
rarhia méérav - kes teoloogiat tohib
KIRIKU nimel teha.

Selles méttes oli “Lithitilevaade”
minule isiklikult niisugune raamat,

* Joseph Ratzingeri “Sissejuhatus

kristlusse” kasikirjaline tekst oli kord ithe
ilmaliku kirjastuse programmis, kuid jai
eesti keeles avaldamata télke halva kvali-
teedi tottu. Jalle olid olnud asjal asjaarmas-
tajad - vist habemeajaja ja jaamaiilem.

mis esitas ténapéeva katoliku kiriku
ametliku seisukoha. Raamat on kir-
jutatud véga asjatundlikus toonis ja
kéik argumendid on tsementeeritud
Tema Piihaduse Paavsti entsiiklika-
test voetud lausetega, nii et seda lu-
gedes ei teki mingit kahtlust, et on
tegemist parima ja asjatundliku esi-
tusega. Tanu Eesti piiskopi ja admi-
nistraatoriimprimaturigaja soojade
soovitussénadega varustatud raa-
matule tean ma niiiid tapselt, mida
KIRIK 6petab - ja mulje on, et kato-
liku kirik on praegu samasugune
nagujehoova tunnistajad. Kirik teab
absoluutselt kéik sellest, kuidas ing-
lite pattulangemisega lood olid, r&a-
kimata sellest, kes taevasse saab ja
kes ei saa. Ta esitab viga iiksikas-
jalised kataloogid pattudest.

Mul on habi tunnistada, minu
teadmised katoliku kiriku teoloogi-
ast on keskaegsed: ma arvasin, et
on ainult seitse surmapattu. Niitid
sain teada terve hulga surmapatte,
milles inimesed viibivad ja mille sei-
sundis viibides sakramendist osa saa-
des nad teostavad ka jumalateotu-
se ja on igavesti porgusse maaratud.

Nii et minu tidini protestantlik
usk sai kinnitust. Mul on hea meel,
et ma olen siindinud luterlikul maal
ja olen luterlane; minu Jumal on
natukene vdhem inimeste poolt
paika pandud. (Uleskirjutus heli-
lindilt.)

dkk

Tuuleveski on valmis! ...

. voib hakata jahu jahvatama,
titles hiiglane helikopterit sabapidi
maase liilies.

“Lithitilevaatesse katoliku kiriku
Opetusest” on selle autor juristina
koondanud kéik, mis on keelatud
ja mida késtakse, seletamata miks;
samuti kasitlemata mis teha siis, kui
ei ole voimalik taita {iht seadust il-
ma et rikuks teist. Kogu kiriku &pe-
tus on tehtud mustvalgeks ja |6puni
valmisolevaks: kéik seisukohad, ka

moraali kiisimustes, on esitatud
dogmadena.

Raamat ei kutsu kedagi kaasa
motlema, vaid manipuleerib lugejat
“absoluutse tée” positsioonilt, mis
on tanapé&eval halvim viis katoliiklu-
sest ragkida. Selles méttes ei ole ma
isa Vello Saloga néus, et raamatul
on ainult pisipuudused, ja minu ar-
vates raagib ka kéik muu tema en-
daartiklis sellele viitele vastu. “Liihi-
lilevaade” on kiriku grammatika, mis
on koostatud inimese poolt, kes
valdab vigaselt hadapérast kéne-
keelt ja omab vestlussénastikku, kust
valmis loosungeid laenata: kasuta-
tud kirjanduse loetelus (ainult 8 ni-
metust!) pole populaarteaduslike
ja dpperaamatute kdrval tihtegi teo-
loogiaalast professionaalset teat-
meteost. Ja tulemust polegi vaja
minna Kaugelt otsima.

Juba raamatu esimesel lehekiiljel
esinev definitsioon sénale “teoloo-
gia” on téeline parl: 6petus Jumala
tunnetamisest; kohustustest, mis
Jumal meie peale on pannud: tee-
dest, mis viivad Jumala juurde.
Esiteks ei saa teoloogiat kisitle-
da kui 6petust, mis ainult seletab.
See on teadus, mis uurib ja areneb
mitte ainult pedagoogilise meetodi-
na. Tunnetusega tegeleb otseselt
mitte teoloogia vaid gnoseoloogia,
samuti miistika. Inimese teid Jumala
juurde téestatavate faktide kaudu
kasitlevad teodicea ja religioonifilo-
soofia. Jumala poolt inimesele usu
kaudu vastuvétmiseks antud teid
valgustab Tema ilmutus. Mis aga
puutub 6petusse kohusest, siis Ju-
mala ilmutus petab meid mitte ai-
nult oma kohust téitma, vaid elama,
olema loovad isiksused, mitte aju-
tud, alati tthtemoodi reageerivad
masinad. Oleks kasvéi iiks asi, mis
sona téhendusele otse pihta saaks!
Tegelikult on teoloogia (alates
piihast Augustinusest) omanud t4-
hendust: teadus, mis uurib Juma-
lat selle kaudu, mida Jumal on ise
inimkonnaleilmutanud. Teoloogia
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algab eeldusest, et osatddesid, nagu
Jumala olemasolu, piibel kui Jumala
ilmutus, igavene dndsus jm ei kuulu
toestamisele vaid need véetakse
aksioomidena usus vastu. Nii piiblit
kui ka muud kiriku parimust on voi-
malik uurida ka filosoofi, keeletead-
lase, ajaloolase jne. meetodiga, kuid
see pole siis enam teoloogia.

Séna "teoloogia" kasutamisega
naib advokaadiharral tildse raskusi
olevat. Nii omapaérast teoloogialii-
gendust pole mavarem kuskil koha-
nud. Nii dogmaatika kui moraaliteo-
loogia kasitlevad sakramente teo-
loogia meetodiga. Sakramentide
teoloogiat kui omaette teadust pole
olemas mujal kui kénekeeles, siis
kui dogmaatika jamoraaliteoloogia
sakramentidekasitlust omavahel
vorreldakse. Piihitsusviisidest raagib
liturgika, mis ei uuri sakramente,
vaid loob nendest tecloogia poolt
madratletud Kkriteeriumide alusel
talitused, mille kaudu inimene saaks
Jumala poolt ilmutatud miisteeriu-
midest osa. Kuhu aga on jaanud
VT ja UT teoloogia, pastoraalteo-
loogia, fundamentaalteoloogia?

Mis aga lausa ihukarvad piisti
ajab on autori véide juba raamatu
esimesel lehekiiliel (1), et sakramen-
tide, voi nende teoloogia kaudu
inimene kindlustab oma 6nd-
sakssaamise! Nii saab vaita ainult
kuritahtlik manipulaator javarbaja,
ning ma ei ole paris kindel, et isegi
jehoova tunnistajad julgevad kelle-
legi millegi kaudu igavest éndsust
lausa garanteerida.

Kaik eelkasitletud néited péarinevad
ainult raamatu esimeselt tekstilehe-
kiiljelt. Vaevalt, et lugeja viitsiks sti-
veneda veel 156 korda nii pikka
kriitikasse, selleparast siinkohal 16-
petaksin. Tunnenvaid stidamest kaa-
sainimesele, kes omapai “Liihitile-
vaate” nendele lehekiilgedele uita-
ma laheb. '
Sellepérast paneksingi iga seda
raamatut lugenud véi veel lugeda
kavatseva - eriti veel noore - inime-

Pildit: "limikute kristlik vaade asjadele voib neile tinti dikteerida
teatud ofsuse vastavalt efteantud tingimustele.” (tsit.)

se stidamele: sellest raamatust
midagi dra oppides jaate parast
eluaeg iimber Ooppima. Suur
osa sonaseletustest ja definit-
sioonidest on suisa valed, ja lu-
gemisel ei hoiata teid keegi, missu-
gused nimelt.

Kes suudaks dra moota seda kahju,
mida “Liihitilevaate” ilmumine ka-
toliku kirikule eesti rahva silmis

p&hjustab. Kéigest iilaltoodust sel-
gub, et need, kes seisavad niisugu-
se raamatu eesti keeles avaldamise
taga, peavad meid, eestlasi, paavia-
nideks, kes alles eile on puu otsast
alla tulnud. Ja see on iga eestlase ja
katoliiklase enda otsustada, kas ta
end (kasvoi vaikivalt néusolles) sel-
leks tunnistab véi mitte.

Preester Rein Ounapuu
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Q) —
Splen-dor pa- ter-nae glo- ri- ae, de lu-ce lu- cem pro- fe-rens,
Kui val- gus siin-dis sa - ra-ma ja I-sa kir-kust ndi- ta-ma,
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lux lu- cis et fons lu- mi-nis, di-em di- es il- lu- mi- nans.

Ta val- gu-sest 16i wval- gu-se,

Splendor paternae gloriae,
de luce lucem proferens,
lux lucis et fons luminis,
diem dies illuminans.

Verusque sol illabere
micans nitore perpeti,
iubarque Sancti Spiritus
infunde nostris sensibus.

Votis vocemus et patrem,
Patrem perennis gloriae,
Patrem potentis gratiae,
culpam releget lubricam.

Informet actus strenuos,
dentem retundat invidi,
casus secundet asperos
donet gerendi gratiam.

Mentem gubernet et regat
casto, fideli corpore;

fides calore ferveat,
fraudis venena sesciat.

Christusque nobis sit cibus,
potusque noster sit fides;
laeti bibamus sobriam
ebrietatem Spiritus.

Laetus dies hic transeat;
pudor sit ut diluculum,
fides velut meridies,
crepusculum mens sesciat.

Aurora cursus provehit;
Aurora totus prodeat,

in Patre totus Filius

et totus in Verbo Pater. Amen.

Tavalise liturgilise perioodi | ja lll psalfee-
riuminédala esmaspdeva laudesehtimn
Ambrosius, 1V sqj.

ja nén-da paev sai al- gu- se.

Kui valgus siindis sarama
ja Isa kirkust naitama,
Ta valgusest 16i valguse,
ja nonda péev sai alguse.

Siis paike tousis taevasse
ja paistis inimkonnale,

et oskaks tema séraga
me Isa kirkust vorrelda.

Niitid, Pilha Vaim, meid juhata,
meil tode valest eralda,

et Isa armu abiga

jaaks meie tootus piisima.

Meil lase teha palju head

ja hoida kindlalt piisti pead,
et oma saatust taludes

me voidaksime raskused.

Me keelt ja kirge talitse,

me meelt ja moistust valitse,
et vaim voiks usust toituda
ja koigest kurjast hoiduda.

Meid hoia, kaitse, kinnita,

Sa oma ihu, verega,

et Sinu Vaimust kantuna

me hing voiks énnest joobuda.

Kuid seegi paev kord méddub, kaob
saab réomust kurbus, énnest kaos.
Kui arm ja lootus hirmuks vaob,

usk hoiab meeleheidet vaos.

Sest iikskord ikka koidab paev,
mis iialgi ei looja lae.

Kes Poega suutis uskuda,

saab Isa juurde elama. Aamen.

Tolkis isa Rein Ounapuu
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